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(B)irént a tdskdba

idba vdsdrolunk hegynyi fiizetet az iskolakezdésre, 1igyis felbukkan
az elsd héten egy addig csendben lapuld tantdrgy, amirdl kidertil:
nemcsak vonalas fiizet kell hozzd (persze ilyenkor nekiink csak
kockdsbdl, bocsdnat, négyzethdldsbdl van tizendt), hanem még mappa
is, meg néhdny egyéb, az utolsé percben nehezen beszerezhetd aprosdg.
A kisebbik ldnyom iskoldjdbol mdr a vakdcio végeén listdt kiildenek, igy tobb idd
marad vdsdrolni - de az 0sszerakott paksamétdt a mdsik iskoldsunk otletszerii
késziilddése dltaldban alaposan megtépdzza. Ha sikeriilt megmenteni a tavalyi
iskolatdskdt, akkor elkeriiltiink egy nagyobb kiaddst, amiért viszont azonnal
kdrpdtolnak a gyermekeink, ha veliik sétdlunk be egy nagyobb papir- és irészer-
kereskedésbe. Az elmiilt évb6l ugyanis semmi nem maradt nekiink, a tollak mind
egy szdlig eltiintek a fold szinerdl, fickok mélyérdl, és szines ceruzdbol, rosthegyii
tollbdl, vagyis karickdbol ugyan van egy sziik vékdnyi, de nagyon ciki, ha nem
lehet dsszerakni belGliik egy becsiiletes szettet.
Patronos toltétollakkal szerelkeziink fel, keményebb és puhdbb grafittal,
és persze golydstollakkal, ezekbdl az unalmas kek vagy piros mellé arany-
és eziistszintit is be kell szerezni. Kisebbik ldnyom angoldrdrdl tudja, hogy a
golydstoll eqyik angol elnevezése biro vagy biro pen, s hogy mds nyelveken,
francidul, spanyolul is hasonldan nevezik. Az egyik legismertebb magyar
felfedezés ez, Bird Ldszlo Jozsef taldlta ki, hogy amennyiben egy stiriibb, a
nyomddszatban haszndlatos festékhez hasonlo dllagti tintdt haszndl, akkor
azt egy kis, a toll hegyében elhelyezett golydcskdval tudja a papirra juttatni.
Biro LdszIlo 1938-ban szabadalmaztatta az eszkozt, amerikai, német és szintén
magyar - Goy Andor és Kovdcs Sdandor nevéhez kithetd — elézmenyek utdn.
Az idei iskolakezdéskor évforduldt is ilinnepliink, a golydstoll feltaldldja éppen
125 éve sziiletett: 1899. szeptember 29-én, Budapesten. Ezt a napot Bird késdobbi,
vdlasztott hazdjdban igen megbecsiilik: 1986 dta ez a Dia del Inventor, vagyis a
Feltaldlok napja Argentindban, az 1985-ben Buenos Airesben elhunyt Ladislao
José Bird tiszteletére. Taldlmdnyai tobbségeét (példdul a golyds dezodort) a dél-
amerikai orszdgban dolgozta ki, a golydstoll 1938-as magyar szabadalmaztatdsdt
kovetden, rovid pdrizsi kitéré utdn Argentindban kezdett uij €letet a zsidotorvények
el6l menekiild, tjsdgircként meg festomiivészként, es természetesen mernokkent
jeleskedd Bird LdszIo.
A golydstoll kezdettdl népszerti lett, de a pedagdgusok tdbordban sokfelé
ellenerzéssel tekintettek rd, hosszu idén dt. Sokan a szépirds megrontdjdt
ldttdk benne, az én gyermekkoromban nem lehetett vele irni a fiizetbe,
és dolgozatirdshoz sem szabadott haszndlni. Elemi osztdlyokban a
hagyomdnyosabb neveléshez ragaszkodd tanitok még most is a toltétollat
ajdnljdk, de egy idd utdn a legtobb gyerek tigyis a kedvelt zselés golyostollak koziil
kezd vdlogatni. Hogy a szépirdst rontand — uri huncutsdg ezen aggddni ma mdr,
hiszen a legnagyobb kihivds az, hogy egydltaldn megtanul-e kézzel irni a gyerek.
Es hogy éppenséggel ki is lehessen olvasni, amit irt. Az irdskép romldsa a digitdlis
eszkozok térnyerésevel fiigg dssze, errdl mdr konyvtdrnyi irodalom sziiletett
- de sziil6kent ez senkit nem vigasztal meg. Hiszen tudjuk azt, hogy kézzel
irni nemcsak azt jelenti, hogy épp nincs kéznél a laptop, és akkor kenytelenek
vagyunk ehhez az dsdi mddszerhez folyamodni. Kézzel irni azt is jelenti, hogy a
gondolataink mdsként rendezddnek, konnyebben megjegyezziik azt, amit kézzel
irtunk le, és taldn nem is fecsegiink annyit, ha az inhiivelygyulladds fenyeget
kozben. De ez inkdbb sejtés, érzés, nehezen dtadhato. Marad a macskakapards
a fiizetekben, és néhdny kiserlet, amit taldn szabadalmaztatni lehet késGbb.
Nagyobbik ldnyom a multkor galambtollat hegyezett, es kért valami folyadékot,
amibe belemdrtsa.

m/uu/ Cunene —
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Kegye Lenke

O is ment a hdboruba,
de nem tért haza

Rdbukkantam nagyapdm
nevére a Hadtorténeti
Intézet és Muzeum
hadisir-nyilvantartodjdaban,
és csak ugy 6zonlottek

az informdciok.
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ét éve eldontottem, hogy felkutatom a
gyoOkereimet, tovabba azt is szerettem
volna, ha elkésziil a csaladfam. viszont
kevés informacio allt a rendelkezésem-
re, és nem tudtam, merre keresgéljek -
akkor még nem gondoltam volna, hogy
id6ével mennyi segitséget fogok kapni.
Az a kevés ember ugyanis, akit ismer-
tem apai nagymamam részérdl, ismert
egy masik rokont vagy kozeli ismerdst...
és igy lassan helyére keriilt a kirakos-
ban sok hidnyzé darab.

Apai nagyapamrdl mindig is nagyon
keveset tudtunk, részben ezért is volt
fontos kideritenem azt, hogy mi tor-
tént vele, hol vannak a leszarmazottai.
Ezenfelll pedig szerettem volna édes-
apamnak okozni egy szép meglepetést.
Ugy gondoltam, én majd megtaldlom
az 0 apjat, ugyanis egy életen keresz-
til foglalkoztatta az, hogy mi tortént
vele. Miért nem jott vissza édesapja

hozzajuk? Mi tortént vele? Hol temették
el? Nagyon nehéz volt a haboru utdn
agy felnéni, hogy hadiarva vagy... vagy
egyaltalan, hogy arva vagy.

Aztan rabukkantam nagyapam ne-
vére a Hadtorténeti Intézet és Muzeum
hadisir-nyilvantartdjaban, és csak agy
0zonlottek az informacidk. Kegye Ja-
nos 1914. marcius 18-an sziletett, majd
1944. december 23-an hunyt el egy 1égi-
tdmaddasban Bicskén, a 105. 1égvédelmi
tiizérosztaly tartalékos cimzetes Grve-
zetGjeként. Fejszildnk okozta a haldlat.
A temetése két nappal késdbb, decem-
ber 25-én volt, karacsonykor.

Apjanak neve Kegye Janos volt, édes-
anyjanak leanykori neve Zsulan Juli-
anna. Romai katolikus vallasfelekezet(i
volt. Mint kés6bb megtudtam a Honvé-
delmi Minisztérium Hadtorténeti In-
tézet és Muzeum Kozponti Irattarabol
érkezett igazoldsbdl, 1944. aprilis 17-t6l
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Kegye Jdnos és csalddja, Eva asszony, valamint fiuk, Gy8rgy 1940. szeptember 23-dn

1944. augusztus 31-ig szolgdlt a magyar
hadseregben, ,frontszolgalataért és az
ellenség el6tt tanusitott vitéz magatar-
tasaért a Tlizkereszt els6 fokozat kitiin-
tetésében részesiilt”. (Az els6, kardokkal
és koszoruval diszitett fokozat elérésé-
hez a hadmf(veletekben vald tényle-
ges és fegyveres részvételt irtak eld, ezt
azonban kiterjesztették a fegyvert raga-
ddé nem harci dllomanyra és a polgari
lakossagra is.)

Nagyapamék a Monostoron, a Fenesi
aton laktak: nagyapam, Janos, illetve a
higa, Maria, valamint a sziileik. A haz
most is all, elrejtve a tombhazak kozt.
Civilként gépkocsivezet6 volt a Kolozs-
var-Szamosfalva dtvonalon. Katona-
évei (1936-1939) utan a haborus idészak
miatt tobbszor is besoroztdk harom

hénapos kiképzésre a légvédelemhez.
Ekkor mar atkoltoztették a repiilGtéri
lizemanyag-lerakatot Patarét kozelébe,
hogy tavol és biztonsagban legyen az
esetleges repiilGtéri bombazasoktdl. igy
hat naponta biciklivel jart szolgalatba a
Monostorrdl.

1944 janudrjaban megsziiletett
Gyorgy utan a masodik fia, Janos, aki
az én édesapam. Nagyapamnak azon-
ban mennie kellett mar aprilisban ki,
a frontra. Vitte magaval a harmonika-
jat is, amely jo tarsul szolgalt neki a baj-
ban, és amellyel az otthon hangulatat
valamennyire meg@rizhette a kemény
és borus haboris mindennapokban.

Bicske kornyékén légitdmadas volt
1944. december 23-an, amikor is egy
szilank farodott a fejébe. Két napig
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Kegye Jdnos katonai térzslapja. Képek: a szerzd gydjtése

Kegye Jdnosné Eva és a gyermekek,
Gydrgy és Jdnos

fekiidt a kérhdzban, miel6tt elhunyt
volna. 1945 tavaszan, egy aranyosgyeé-
resi katonatars megkereste a felesé-
gét és az § arvait, hazahozta az iratait
és a harmonikajat, 6 mesélt a légita-
madasrol.

Gyorgy és Janos, amikor elérték az
iskolaskort, megkezdték tanulmanyai-
kat az Auguszteumban - a Monostori Ut
és a Bem utca sarkdn nyilt 1907 6szén
dr. Hirschler Jézsef fGesperes-plébanos
kezdeményezésére a Notre-Dame-apa-
cdk Aaltal vezetett Marianum ledny-
gimndazium. Apacalak, kdpolna, 6voda,
hatosztalyos elemi iskola és arvahaz
miikodott itt.

Tudva, hogy apai nagyapamat Bics-
kén temették el, fejembe vettem, hogy
elmegyek a Fejér megyei telepiilésre, és
megkeresem. Tudtam ugyanis, hogy
van Bicskén egy emlékmd, ahol kis
szerencsével megtaldlhatom a nevét.
Ez azonban nem tortént meg... Majd
2024 majusadban egy bardtném Angli-
abdl utazott Budapestre, és mivel is-
merte nagyapam torténetét, felajanlot-
ta, hogy megkeresi az emlékmiivet. Es
megtalalta. Az emlékmiivon szerepel
nagyapam neve is.

Tudtommal a Kegye névbdl mar nem
sok akad Erdélyben és a Partiumban
rajtunk kivil. Egy csaldd még él vala-
hol Szatmar kornyékén, ami érthetg,
ugyanis Kegye egy Szatmar megyei te-
leptilés, Erszakacsi déli szomszédjaban,
amelyet mar a 13. szdzadban is nyil-
vantartottak, jelenleg pedig ugy szazot-
venen lakhatjak. A Kegye névre ezért is
vagyok biiszke, mert ritka, és nem koz-
napi, és mert ebben a névben €l tovabb
édesapam, nagyapam oroksége.
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Tar Karoly

Szazéves az Erdélyi

Szépmives Céh (1.

Porosodé hagyomanyunk, avagy az ajraalakult céh csédje és tanulsagai

Nektink, magyaroknak,
elfeledett hagyomadnyaink
felfedezése

létsziikséglet. Ha nem

ezt tesszlik, eleinte
észrevétlentil, kés6bb
visszavonhatatlanul
kisebbed(ink.
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lyan id6ket éliink, amikor a Hagyo-
manyt nagybet(vel kell irnunk. A ha-
gyomany jogi fogalomként az oroklési
jog ald tartozik. Hagyomany alatt az el6-
dok orokségébdl azokat a cselekvéseket,
dolgokat értjiik, amelyeket nemzedékrél
nemzedékre valtozatlan formaban tesz-
nek és készitenek az adott tarsadalom
tagjai szociokulturalis 6roklés alapjan -
utdbbi alatt azt értjiikk, amikor az egyén
belesziiletik az adott tdrsadalomba, és
tovabbviszi 6sei hagyomdnyait. A ha-
gyomanyok az adott tarsadalom érték-
rendjét, vildgszemléletét tiikrozik. A ha-
gyomanyok tisztelete, azok tovabbvitele
nemzedékr6l nemzedékre az Gseink és a
magunk tisztelete, megbecsiilése. Tar-
tast ad a becsiiletre, szeretetre, egymas
tiszteletére, emberségre. Ergsiti az egyii-
vé tartozas érzését joban, oromben €és
bajban. A hagyomanyok 6rzése nemcsak
a csaladok, baratok kotelékeit erdsiti,
hanem egy nagyobb kozosséghez vald
tartozas hitvalldsa is. A hagyomdany az
0rokosok kotelezettsége.

Az eurdpai kultiraban a szo erede-
tileg két jelentéstartalommal rendel-
kezik. A latin traditio és a superstitio
kifejezések egyarant a hagyomanyra
utalnak, &mde a két kifejezés jelentés-
rétege eltér egymastol. A legtébb eu-
ropai nyelvben a hagyomdanyt jelentd
tradicié (pl. angol: tradition, francia:
tradition, német: die Tradition, spa-
nyol: tradicién) alapjat a latin tradere
(atadni) igébdl képzett traditio képezi.
A traditio a romaiak szadmara a nem-
zedékrdl nemzedékre tovabborokiten-
d6 javak atadasat jelentette. Ma ezt a
jelentésréteget értik kozkeletlen a ha-
gyomany kifejezés alatt.

Az Gjjasziletést képzeld, a belsd dsve-
nyen sétalgatd lamak a miivészetek, tu-
domanyok, hétkoznapi élet sokféle ha-
gyomanyaihoz kot6dnek, mert valljak,
hogy az él6 hagyomanyban orokoljik

meg az erSt, amely életink minden
mozzanatat a bels6 utazasunk részévé
teheti.

Ajelen pillanat varazslata, és a jelen
pillanat, a most atélése az a hid, amely
a mult bolcsességét 6sszekoti jelentink-
kel - vallja Chégyam Trungpa tibeti
buddhista mester. Vagy ahogyan Lama
Ngawang Rinpocse latja: ,Minden em-
ber ismerje és becsiilje sajat mtiveltsé-
gét, hagyomanyait és azok szerint éljen
boldogan. Azokat feladni nincs értelme.
A magyarok kovessék a magyar szoka-
sokat hibatlanul, és a tobbi nép is a sa-
jatjait [...] Minden nép ragaszkodik sajat
miiveltségéhez, és abban érzi jol magat.
[...] Ez természetes, hiszen miiveltsé-
giink az azonossagunk, az éniink része.
A vallassal is igy vagyunk. Tehat min-
denki azt kovesse, arra tdmaszkodjon,
ami irdnt bizalma van.”

Nekunk, magyaroknak, elfeledett
hagyomanyaink felfedezése létsziik-
séglet. Ha nem ezt tessziik, eleinte ész-
revétleniil, késGbb visszavonhatatlanul
kisebbediink. A magunk felejtése gyo-
kértelenségiinkhoz vezet, elédeink ta-
pasztalatai nélkiil alkotd energiank je-
lentGs része ablakon kidobott érték.

Masfél évtizede ilyen meghataroza-
sok keriilgetnek, amikor a helikoni, és
kiilondsen a Kds Karoly altal rednk ha-
gyott orokségiinkre, az Erdélyi Szépmi-
ves Céh folytatdsdnak megkezdett és
magyarazat nélkiil cserbenhagyott erd-
feszitéseire gondolok.

Mit reank hagytak
erdélyi nagyjaink

Az 1924-ben indult Erdélyi Szépmives
Céh konyvkiaddi vallalkozasroél szamos
méltatas, kulturtorténeti megemléke-
zés, dokumentumkotet, méltatd pub-
licisztika, beszamold és Gjsaghir jelent



Az Erdélyi Szépmives Céh korabeli kényveibdl

meg. Alapitasanak kozeled6 szazadik év-
forduldjan érdemes volna dsszegy(jteni
mindent, ami tanulsaggal szolgalhat
mai mivel6dési teendGink jobb, hasz-
nosabb, atgondoltabb gyakorlataban.!
Az els6 vildghdboru utdn az erdélyi
magyarsag megmaradasdnak érde-
kében a roman 4allam erdszakos asz-
szimilacios tevékenysége ellen szamos
kezdeményezés sziiletett a magyar-
sag intézményrendszerének kiépitése
érdekében. ,Az okiralysagbeli bizan-
tinizmus és az erdélyi roman soviniz-
mus voltak a roman kisebbségi politika
alaptényezdi. Ezek a tények még felfo-
koztak és kisebbségellenes élt adtak
annak a természetesen vérbg naciona-
lizmusnak, ami a teriiletét meghatva-
nyozott fiatal dllam nemzeti 6ntuda-
tat amugy is hevitette. A roman kis- és
nagypolgarsag tehat adottsagainal fog-
va soviniszta volt, s amilyen gatlas nél-
kil szivott fel egészen a gazdasagi val-
sagig minden idegent, aki roman akart
lenni, olyan idegengytlolettel fordult
minden olyan réteg felé, amely megité-
lése szerint idegen test volt a roman al-
lamban” - irja Miké Imre Az erdélyi ma-
gyarsdg sorsa a vildghdboru utdn cimd
tanulmanyaban.? A trianoni szerz6dés
alairasa utan megindult politikai szer-
vezO6dés eredményeként megalakult a
Kos Karoly alapitotta Kalotaszegi koz-
tarsasag, majd 1921 juniusaban zasz-
16t bontott az Erdélyi Néppart, az elsd
romaniai magyar part, egy hénappal
kés6bb megalakitottdk a Magyar Szo-
vetséget, végiil 1922. december 28-an
létrejott a romaniai magyarsagot to-
moriteni kész Orszagos Magyar Part.
Ez a kozéletben lebeg6 politikai akarat
hozta létre azokat a mivelddési intéz-
ményeket és haladd irdi csoportosula-
sokban fogant kiadvanyokat, amelyek

koziil kiemelked6 szerep jutott az Erdé-
lyi Szépmives Céhnek is.

Nagyvaradon Ady-baratok 1919 juni-
usdban Tavaszt és Magyar Szd cimmel
két rovidélet folydiratot inditottak.
Marosvasarhelyen feltdmadt a Zord I1dd,
a Kemény Zsigmond Tarsasag folydira-
ta. Munkatarsai kozott dicsészentmar-
toni, galgdi, kolozsvari, nagyenyedi,
székelyudvarhelyi, temesvari irdkat
taldlunk. Kolozsvaron a Végvari-ver-
sek kétségbeesett hangjat, a munka-
ra, az ellenallasra késztet6, Kos Karoly,
Pail Arpad és Zagoni Istvan altal fogal-
mazott Kidltd Szd biztatdsa valtotta fel.
Az Ellenzék és a Keleti Ujsdg maga koré
tomoritette az erdélyi magyar szelle-
miség legjelentGsebb erdit. De volt a va-
sdrnap és a Vasdrnapi Ujsdg, az Erdélyi
Szemlét folytatd Pdsztortiiz, megjelent
a Tizenegyek Antoldgidja és a Dienes
Laszl6 alapitotta, majd Gadl Gabor 4l-
tal szerkesztett Korunk. 1920-ban jelen-
t6s nyomdaipari vallalatnak bizonyult
a Minerva Irodalmi és Nyomdai M{in-
tézet Rt.3

Ebben az id6szakban is jelentek meg
Erdélyben szdérvanyosan magyar kony-
vek. Az irék tobbnyire maguk gondos-
kodtak el6fizetGk gyijtésével a konyviik
megjelenéséhez sziikséges anyagiak-
rol. A nyomdak a gytjt6iveken alaira-
sukkal szerepldk szamanak fiiggvényé-
ben kialakitott példanyszamu kényvek,
konyvecskék elGlegezett nyomtatasat
vallaltdk. Ennek ellenére az erdélyi iro-
dalmi mivek szinvonala vetekedett a
magyarorszagi kiadvanyokéval.

,Ennek az erdélyi magyar iroda-
lomnak a kozéppontjaban az 1926. év-
t6l kezd6dGen az erdélyi irdk szabad és
fliggetlen munkakozossége, az Erdélyi
Helikon, valamint a magyar konyvek
kiaddvallalata, az Erdélyi Szépmives

Céh allott, bar kiilondsen az iddszak
masodik felében igen jelentds a Heliko-
non kiviili, f6ként baloldali irdnyzatd
irék tevékenysége is.™

Kemény Janosnak a marosvécsi
kastélyban elhangzott figyelmezteté-
sét Hunyady Sandor jegyezte le: ,Ha-
rag nélkil, politika nélkil. Mert én azt
hiszem, ha valaki m@ivész és magyar,
nem szabad mérni, hogy miféle sancon
all, és micsoda lobogot emel...”

Ha Erdélyben ezt nekiink ideig-o6ra-
ig sikertlt elérniink, mindig nagy, ma-
radandé dolgok sziilettek. J6 volna, ha
erre slr{ibben raddobbennének a ma-
gyar szervezkedés emeleti magassdga-
in székelBk, és lennebb, és mindeniitt
a népes alagsorban, a foszlanyosodott
szorvanyokban sinyléddk.

Ebben az id6szakban is
jelentek meg Erdélyben
szérvdnyosan magyar
kényvek. Az irék
tébbnyire maguk
gondoskodtak eléfizet6k
gyujtésével a kbényviik
megjelenéséhez
szlikséges anyagiakrol.

A céh megalakuldsatdl eltelt évsza-
zad megengedi és megkoveteli e ki-
emelked@en sikeres intézmény teljes
kord és elfogulatlan vizsgalatat. Nyil-
vanvald, hogy a trianoni helyzetben
a céhbe tomorilt alkotok a megértés,
a massag irdnti tiirelem és tisztelet
szellemében az dsszetartozast hirdet-
ték, de a legtisztabb irodalmi és mi-
veltségi célokat szolgalva nem sikeriilt
feloldaniuk a vilagnézeti kérdéseket.
Ezért a tarsadalmi kérdésekre érzékeny
és a konzervativ beallitottsagu tagok
kozotti kiizdelmek olykor szakadasok-
hoz vezettek.5

Hagyomdanyaink tovabb éltetése
szempontjabodl fontos, hogy kovetés-
re méltd példaink kritikai vizsgalata-
ol se feledkezziink meg.¢ JelentGségii-
ket ilyenformdn tovabb erdsithetjiik,
tovabb éltetésiikhoz, alkalmazasukhoz,
mai mércéinkhez igazitva juthatunk az
elédeink altal alkotott javakhoz. E célbdl
fontosnak tartandm a céh els6 husz évé-
ben, valamint az 1990-ben Gjrainditott,
Otesztendei haldoklasa idején és a napja-
inkban kelt kiilonféle vélemények, kriti-
kai irasok osszegyjtését és elemzését.

A céh 4ltalam 0sszedllitott Emlék-
konyvéebe ezért iktattam mutatdban
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Az Erdélyi Szépmives Céh 10 éves jubileumdra
kiadott diszkiadds fedSlapja a Céh
emblémdjdval

néhdny interjut és részletekbe mené
visszaemlékezést, valamint Gadl Gabor
idevonatkozo irasait is.’

Padal Arpad, Kds Karoly, Zagoni Ist-
van, Nyir6 Jézsef, Ligeti Erng és Kadar
Imre 1924 marciusaban jelentette meg
a Keleti Ujsdgban az Erdélyi Szépmives
Céh korlevelét. A kovetkezd bevezet6t
olvashatjuk a korlevél bevezetSjében:
»A ma mar sulyos értéket képviseld er-
délyi magyar irodalom életében ese-
ményt jelentd terv indult Utjara, melyet
a kultirank iranti nagy nemes gond és
idedlisan magas szempontok hivtak
életre. A megvaldsulas stadiumaban
1év6 tervnek messzi kihatd és tidvos je-
lent&sége kétségtelen. [...]| Az alabbi be-
jelentést szellemi életiinknek hat kivald
képviselGje irja ald, akinek egyénisége
és munkassaga a legkomolyabb érték,
és biztositéka az onzetlen és gyonyord
gondolat dlddsos megvaldsuldsanak.”

Az Erdélyi Szépmives Céh gazdag és
sikeres tevékenysége meghatarozta az
erdélyi irodalom arculatat. Céltudatos
vallalkozas volt, amelyrdl az alapitok a
kovetkezdképp fogalmaztak: ,Minden
miivészetek kozott az emberi és nemze-
ti tarsadalomnak legfontosabb és sem-
mi mas altal nem pédtolhatd, kulturara
neveld, kultdrat fenntartd és fejlesz-
t6 miivészete éppen az irodalom. Ki-
sebbségi sorsunkban pedig ennél is su-
lyosabb dolog: nemzeti nyelviinknek,
nemzeti kultiranknak, tehat nemze-
ti ontudatunknak az iskolan kiviili és
azon tul szinte egyetlen védelmi és épi-
t6 eszkoze, nemzeti életlehetGségiink f6
pillére. Az impériumvaltozas irodalmi
életfolyamatunkat egy csapassal meg-
allitotta. Ezt alapjabdl lehetett csupan
felépiteniink”.

A mai rendszervaltas utani idék-
re is érvényes megallapitas ez, amely

8 ¢ www.muvelodes.net

politikdndl elébbre mutatéan kijeldli
tennivaldink dandarjat ma is.

A korlevélben Kos Karoly lelkes el-
szantsaga, fanatikus hite izzik. Két
évtized alatt sokoldalian sikeres val-
lalkozassa fejlesztette a céhet. Sok-
oldaltisdga, politikai tisztanlatésa,
szervezOképessége, munkabirasa, egye-
nessége és batorsaga tette alkalmassa
vezet6 szerepének ellatasara. A céh ak-
kor valt igazdn példamutatdéva, amikor
els§ koteteinek megjelentetése utan a
Berde Maria sugalmazta és Kemény Ja-
nos kezdeményezte Helikon iréi kozos-
ség szolgalataba allt.

A legvaldszinlibb az, hogy
az Erdélyi Szépmives Céh
fenndllasanak huszonegy
esztendeje alatt

144 mUvet adtak ki,
dsszesen 180 kdtetben.

Tamasi Aron jegyz6konyvi besza-
moldjabdl tudjuk, hogy a Helikon elsé
marosvécsi taldlkozdéjan, az 1926. juli-
us 16-ai délutani tilésen - Kadar Imre
konyv- és folydiratkiaddsrol, illetve
-terjesztésrol tartott eldaddsanak végén
- Kés Karoly az Erdélyi Szépmives Cé-
het felajanlotta alapitdinak a nevében
a Helikon szabad iréi kozosség céljaira.
Az Erdélyi Szépmives Céh ekkortdl valt
az erdélyi irodalom arculatat meghata-
roz6 intézménnyé. Tizennégy konyvso-
rozatban, évente 8-17 kotetben (1925 - 5,
1926 - 4, 1927 - 8, 1928 - 15, 1930 - 8, 1931
-10, 1932 - 7, 1933 - 7, 1934 - 7, 1935 - 7,
1936 - 7, 1937 - 5, 1938 - 6, 1939 - 6, 1940
— 6, 1941 — 7, 1942 — 8, 1943 — 6, 1944 — 3)
132 mfvet (64 regény, 23 verses-, 18 ro-
vidproza, 11 esszé és tanulmany, 6 dra-
ma, valamint 2-2 emlékirat, 6néletrajz,
Utirajz és forditaskotet) adtak ki. Soro-
zaton kivil tovabba harom m jelent
meg négy kotetben. Az ajandékkony-
vek, alkalmi népszer(isitd konyvek és
kalendariumok szdma kilenc. Az Erdé-
lyi Szépmives Céh kdnyveinek szamat
illetéen mas eredmények is napvilagot
lattak kiilonféle kozleményekben attdl
figgben, hogy szdmoltak-e, vagy sem
néhany lappangé kiadvannyal. Vita
Zsigmond 164+4+8-cal, tehdat 176 és 14
Erdélyi Helikon-kiadvdnnyal szdmolt.?
A legvalészinGibb az, hogy az Erdélyi
Szépmives Céh fennallasdnak huszon-
egy esztendeje alatt 144 miivet adtak ki,
Osszesen 180 kotetben.

Marosi 1ldiké A Helikon és az Erdélyi
Szépmives Céh levelesldddja (1924-1944)
cim konyve els@ kotetének el6szavabdl

idézem: ,A Szépmives Céh huszéves
kiadéi mérlege miifajonként nagyon
nagy eltéréseket mutat, ami valdszind
a kor altaldnos olvasoéi elvarasaival is
magyarazhatd. A Céhnél megjelent 66
regény, 22 verskotet, 19 novellaskotet,
antoldgia, tti kép, 16 tanulmany-, visz-
szaemlékezés-kotet, 6 szinmf, 1 nép-
mesegyUjtemény, 1 tajszotar.” Dr. So-
har Istvan magyarorszagi konyvgyjtd
részletes szamitasai szerint: ,A VI. so-
rozatbdl a 72. sorszdmu kiadvany hi-
anyzik. Abbdl a koriilménybdl azonban,
hogy a 71. sorszdmu kiadvanynak a so-
rozatszama VII/15-16. és a 73. sorszamu
konyv sorozatszama VI/17-18., arra kell
kovetkeztetni, hogy a sorszamozasnal
tévedés tortént, és 72. sorszam alatt
kényv nem jelent meg. A VII. sorozat-
bdl a 82. sorszdmu ugyancsak hidny-
zik, azonban a 81. sorszamu kiadvany
sorozatszama VII/11., a 83. sorszamu
kiadvanyé pedig VII/12-13., s igy min-
den valdszin(iség szerint 82. sorsza-
mu kiadvany szintén nem jelent meg.
A VIII. sorozatban VIII/1-2. szam alatt
87. sorszammal jelent meg az elsd ki-
advany, holott a VII/23-24. sorozatsza-
mu kiadvany sorszama ugyancsak 87.
volt. Eszerint két kiadvany is szerepel
87. sorszammal jel6lve. Amint ezekbdl
kitlinik, a 164. sorszam alatt megjelent
XIV. sorozat Osszesen 163 konyvet tar-
talmazott. Emlitettiik azonban mar,
hogy Budapesten a Genius konyvki-
adé vallalat kiaddsaban az 1934. évben
megjelent két kétetben Makkai Sdndor-
nak a Sdrga vihar cim regénye, ugyan-
olyan félpergamen kotésben, mint a
Szépmives Céh abban az id&szakban
megjelent kiadvdnyai. A Szépmives
Céh partolo tagjai ezeket is illetmény-
kotetként megkaptdk, de ezek a kony-
vek sorszdmozva nincsenek, sem az
1934. évi VIIL. vagy VIIL. sorozatban nem
szerepelnek. fgy ténylegesen a teljes
sorozat 165 kotetbdl 4llott.” Sohdar sze-
rint az Erdélyi Helikon magyarorszagi
baratai részére késziilt, és az 1937-ben
kiadott Aranykonyv az Erdélyi Szépmi-
ves Céh altal kiadott sorozathoz tar-
tozénak emliti ugyan Szanté Gyorgy
Aranydgacska és Makkai Sadndor Holt
tenger cim@ konyvét is. Ez azonban té-
vedés, mert azok a Szépmives Céh 4ltal
kiadott sorozatban nem jelentek meg.
Az Erdélyi Szépmives Céh kiaddsdban
ily mddon 21 év alatt 6sszesen 53, don-
t6 tobbségében €16 erdélyi magyar ird
136 miive jelent meg, 165 diszes kialli-
tasu, jo papirra, kittinden olvashato,
élénk fekete festékkel nyomott kotet-
ben. Megemliti még, hogy Kolozsvaron
1935-ben, a kiadd megjelolése nélkiil,
az Erdélyi Szépmives Céh altal kiadott
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félpergamen kotésti kiadvanyokkal
azonos kotésben megjelent egy famet-
szetsorozat. A szerzdje Gy. Szabd Béla,
a megjelenési hely ,Claudiopoli”, cime:
Liber miserorum. Nincs szamozva, és
ex librisszel, sor- vagy sorozatszamo-
zassal nincs ellatva. Arra nincs adat,
hogy az Erdélyi Szépmives Céh parto-
16 tagjai illetménykdnyvként megkap-
tak volna.

Az Erdélyi Szépmives Céh 1931. éves
kalendariumaéban 4j kiadvanysoroza-
tot igért olvasdinak, Erdélyi vdrosok és
vidékek cimmel. ,Az Erdélyi Szépmi-
ves Céh, tdmaszkodva mipartoldinak,
el6fizet6inek és olvasdinak bizalma-
ra, és annak a sikernek osztonzésére,
amely kiadvdnyainak hirét jéval Er-
dély hatdrain tudl vitte, igyekszik kiadéi
programjat kiszélesiteni. Folyodirata-
nak, az Erdélyi Helikonnak immar di-
adalmas ,beérkezése” utan, kozelebbi
kiadoi terve egy esszé- vagy portré-so-
rozat kiadasa, amely Erdély magyar
varosairdl és vidékeirdl élvezetes, szi-
nes, Erdély legjobb szépirdinak tollaval
megrajzolt képeket fog adni. Ezeknek
az esszéknek illusztralasara Erdély leg-
jobb grafikusait kérte fel. ... Erdélyi va-
rosképek (Kolozsvar, Enyed, Nagyvarad,
Marosvasarhely, Brasso), ill. Kolozsvar.
Ez a konyv, Erdélyi koszonté cimmel,
amelyhez a kovetkez§ ismertetést ol-
vashattuk: EbbGl a konyvbdl kizardlag
bibliofil kiadasu, sorszammal ellatott
példanyok késziiltek. Ez az 1133. szamu,
géppel szamozott példany. Lapszamo-
zason beliil Kds Karoly 9 egész oldalas
lindmetszetével. Kiaddi, festett, illuszt-
ralt halinakotésben, eredeti hartyapa-
pir védéboritéval. (Bp.), 1938. (Révai ny.).

118 p., 1 sztl. lev.” A kdnyvben Banffy
Miklds, Dsida Jend, Kds Karoly, Mak-
kai Sandor, Nyir§ Jozsef, Tamasi Aron
alairasa volt olvashatd, amib6l kovet-
kezik, hogy szorosan kotédik az ESZC-
hez. Az Erdeélyi vdarosképek cim@ konyvet
a Révai - vélhetGen az ESZC-t6] fligget-
lentl is — megjelentette.®

A céh konyveinek elbirdldsa szamos
vitat gerjesztett. Néhany elutasitott
konyv cime: Tamasi Aron: Czimeresek.
(1931), Berde Maria: Szentségvivik (1934),
B0z06di Gyorgy: Székely bdnja (1938), Mé-
liusz J6zsef: Vdros a kddben (1969).

A céh jelentds irdi: Aprily Lajos, Ba-
lazs Ferenc, Banffy Miklds, Bard Osz-
kar, Bartalis Janos, Berde Mdria, Dsida
Jend, P. Gulacsy Irén, Horvath Istvan,
Jékely Zoltan, Kacsé Sdndor, Kardcsony
Bend, Kemény Janos, Kiss Jend, Kés Ka-
roly, Kuncz Aladar, Kuncz Aladdr, Ligeti
Ernd, Makkai Sandor, Markovits Rodi-
on, Molter Karoly, Nyir6 Jozsef, Remé-
nyik Sandor, Szanté Gyorgy, Szemlér
Ferenc, Szentimrei Jend, Tabéry Géza,
Tavaszy Sandor, Wass Albert neve még
él az irodalmi kéztudatban.

Maig jelentGsek a céh gondozasdban
megjelent kovetkez8 alkotdsok: Aprily
Lajos: Vers vagy te is (1926), A ldthatat-
lan irds (1939); Baldzs Ferenc: Zold drviz
(1937); Banffy Miklds: Erdélyi torténet
cim regénytrilégidja (1934-1940); Bar-
talis Jdnos: Fold a pdrndm (1930); Berde
Madria: Seherezddé himnusza (1929); Fol-
dindulds (1931); Dsida Jend: Nagycsiitor-
tok (1933), Angyalok citerdjdn (1938); Hu-
nyady Sandor: Diadalmas katona (1930);
Kacsd Sandor: Lélekvesztén (1941); Kara-
csony Bend: Pjotruska (1927), Uj élet ka-
pujdban (1932), Napos oldal (1936), Utazds

a sziirke folydn (1940); Kemény Janos:
Koka és Szokrdtesz (1940); Kiss Jeno: Kor-
mos iivegen (1937), Napforduld (1942); K6s
Karoly: Varju nemzetség (1925), Kalota-
szeg (1932), Az orszdgépitd (1934), Budai
Nagy Antal (1936), Erdély. Kulturtorténeti
vdzlat (1944); Kuncz Aladar: Fekete kolos-
tor (1931); Makkai Sandor: Orddogszekeér
(1925), Magyar fa sorsa (1927), Egyediil
(1929), Magunk revizidja (1931), Tdltoski-
rdly (1934); Meschendorfer Adolf: Coro-
na I-11. (1933), Molter Karoly: Metania R.
T. (1929), Tibold Mdrton (1937); Nyir6 Jo-
zsef: A sibdi bélény (1929), Isten igdjdban
(1930), Kopjafdk (1933), Székelyek (1936),
Mddeéfalvi veszedelem (1939); Reményik
Sandor: Romon virdg (1935), Magasfe-
sziiltség (1940), Egészen (1942); Szen-
teleky Kornél: Isola Bella (1931); Szerb
Antalnak a Helikon irodalomtorténeti
palyazatan dijat nyert konyve: Magyar
irodalomtorténet (1934); Tabéry Jend:
Vértorony (1929), Emlékkonyv (1930); Ta-
masi Aron: Abel trildgidja (1932-1935),
Hdrom jdték (1941); Tompa Lasz1d: Hol
vagy, ember? (1940); Wass Albert: Far-
kasverem (1934), Titokzatos 6zbak (1941),
Mire a fdk megndnek (1940). Es igy to-
vabb, irodalomtorténészek és kritiku-
sok 4altal ajanlott és méltatott mGveket
sorolhatunk, kinek-kinek izlése szerin-
ti sorrendben.

,,A népnevelés,

az irodalom és a mlivészet
problémadit kell a
kisebbségi élet elsd
vonaldba dllitani, amelyek
egyenranguak a politikai
természetu célokkal.”

Az Erdélyi Szépmiives Céh igyekezett
a legkiilonboz6bb olvaséi igényeknek
eleget tenni, mikozben sohasem tévesz-
tette szem el6tt fogadott céljat, amit az
els6 marosvécsi talalkozo 1. szdmu ha-
tarozatanak 1. pontjaban leszogezett:
»A romaniai magyar kisebbség nem-
zeti jovGje megkdveteli, hogy vezet6i a
kulturdlis élet torekvéseire helyezzék
at tevékenységiik sulypontjat. A népne-
velés, az irodalom és a mivészet prob-
lémait kell a kisebbségi élet els§ vona-
laba 4allitani, amelyek egyenrangiak a
politikai természetli célokkal. Sziiksé-
ges tehat, hogy ezek a célok és ezeknek
a szellemi és erkolcsi eréknek termé-
szetes képviseldi és védelmezdi fokozott
meértékben vonassanak be a magyarsag
sorsanak intézésébe. Ok azok, akik a ve-
link egyttt é16 nemzetek kulttraival
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szakadatlan kapcsolatban allva, a leg-
eredményesebben tudjak megteremte-
ni a békés politikai és gazdasagi egyiitt-
miikodés lelki feltételeit is.”

A Kés Karoly irdnyitotta kiadd 1928
majusatdl Erdélyi Helikon cimmel fo-
lyéiratot is inditott.® A Szépmives
Céh betéti tarsasdgga alakult, rész-
jegyesei erdélyi magyar irdk voltak.
Kereskedelmi tarsasagga alakulva
az intézménynek nem volt vagyona,
a konyvsorozatok koltségeit a parto-
16 tagok és az elGfizet6k alltak, akik-
nek a szép kivitelezés(i kiadvanyaikat
a kilfoldi konyveknél sokkal olcsébb-
nak igérte és adta a kiadd. A céh doku-
mentumaibdl kitlinik, hogy az inditas-
hoz sziikséges alapot a partold tagok
adomanyai biztositottak, tovabba az
a valtd, amit sztanai tehermentes ha-
zara a lapkiadd igazgatdjanak kérésé-
re Kos Karoly adott. ,Indulasunk utan
két évvel, 1926-ban azt a fedezeti valtot
mar el is lehetett tépni!” - nyilatkoz-
ta egy kés@bbi interjuban Kds Karoly."
A Szépmives Céh betéti tarsasag 1 000
000 lej alaptékével alakult, amely 100
darab, egyenként 10 000 lej névértéki
részjegybdl allt. A 200 000 lej forg6ts-
kéjét kolcsonbdl biztositotta. Felvets-
dott, hogy céljainak megfelelGen sajat
nyomdat alakit, de ez a tulzott kiada-
sok miatt nem volt észszer(i Kds Karoly
szerint, ezért hat kolozsvari nyomda
ajanlatat kérték.

10 ¢ www.muvelodes.net

A sorozat 1-23. szdmozasu koteteit a
Lapkiadd Rt. nyomtatta, a 24—37. szamu-
akat a Minerva Rt., a 38-61. szdmuakat
a Concordia Rt., a 62-136. szamuakat pe-
dig ismét a Minerva Rt. nyomtatta.”

A céh sikeres miikodésére csodal-
kozva nem feledhetjliik irdik, szer-
vezGik, tagjaik, pdartoldik, eléfizetSik
és minden munkatars szovevényes,
mégis atladthaté emberi kapcsolat-
rendszereit, gylimolcsozd egylittmun-
kalkodasat, kozos célra 6sszpontosi-
tott egytuttm@kodésiiket. A teenddk
halmazanak keresztmetszetébol fel-
sorolhatatlanul sok aprd intézkedés,
jéindulatd cselekvésre, bizalomépi-
t6 kezdeményezésre volt szlikség ah-
hoz, hogy a kényvek elkésziiljenek és
eljussanak rendeltetési helyilikre. Két
évtizedes sziszifuszi munkaval a céh
tagjainak szdma folyamatosan no-
vekedett. A magyarorszagi el6fizet6k
megbecsiilésére késziilt aranykonyv
28 000 nevet tartalmaz. Foglalkoza-
suk szerint a legkiilonfélébbek: jomod-
da polgarok, tanarok, tisztviseldk,
vasutasok és egyszerd falusi embe-
rek ezrei kaptak és Grizték biiszkén a
sorszammal ellatott, s igy egyedinek
minGsithetd kiadvanyokat. Aztan em-
litsiik meg a szines propagandafiize-
teket, diszokleveleket, talalkozodkat,
konyvvasarokat - mai szemmel néz-
ve is korszerli marketing-eszkozrend-
szer biztositotta a jo kapcsolatot az ol-
vasdkkal. A céh nemes céljait tovabb
éltetve ezekre is figyelnie kell annak,
aki ma konyvet ajanl.

A Kos Kdroly irdnyitotta
kiad6 1928 mdjusatol
Erdélyi Helikon cimmel
folydiratot is inditott.
A Szépmives Céh betéti
tdrsasagga alakult,
részjegyesei erdélyi
magyar irék voltak.

A konyv miveltséghordozd termék,
vagy inkabb szolgaltatas? Eleink, ugy
tetszik, fegyvernek, vagy orvossag-
nak készitették, hogy az igazsagtalan-
sag sulya ala kényszeritett erdélyi ma-
gyarsagot segitsék a megmaradasban.
Az eltelt évszdzadok arra tanitanak,
hogy ez allandé feladatunk. Az Erdélyi
Szépmives Céhbdl adédd tanulsagokat
felhasznalni, torekvéseit nem folytat-
ni mindenkor magunk ellen elkdve-
tett blin.

Tartozom egy vallomassal

Személyesen alig ismertem Kds Kéarolyt.
Olvastam miiveit, szamos alkalommal
megfordultam kozelében, személyes va-
razsaban tobbszor is firédhettem, tisz-
telettel csoddltam és fiatal baratjanak
éreztem magam, miutan egyik konyvét
a t6le mindenben megszokott tomor-
séggel dedikalta: ,Tar Kdrolynak Kos Kd-
rolytdl”. Ennyi az ajdnlas. De ezt el6bb
kétszer is leirta gyonyord, kalligrafikus
betdivel annak az Gjsagpapirnak a szé-
lére, amibe konyvét csomagoltam. To-
morség és alapossag. Tanitasa a példa-
mutatas volt.

Néprajzkutato fiaval, dr. Kds Karoly-
lyal barati kapcsolatban voltam, az er-
délyi mézeskaldcsrdl irt konyvemet az
apjatol orokolt gondossaggal lektoral-
ta. Dr. Kds Karoly fia — Kds Karoly uno-
kaja - bizalmaba fogadott, gyakran at-
ugrott hozzank, szomszédok voltunk a
kolozsvari Gyorgyfalvi-lakénegyed ren-
getegében. Miutdn a Dondt-negyedbdl
az idGs Kos hazaspar egy Széchenyi téri
tombhazba koltozott, és délutani séta-
ra az drnyas Sétatér felé araszolgattak
megdobbentd szép Osszefogddzasban,
bemutattam Gket els§ osztdlyos fiam-
nak, s kértem, Grizze meg ezt az erdé-
lyiek kedves oregemberét emlékezeté-
ben, mert minden bizonnyal sziiksége
lesz ra, és példamutatasat mint féltett
kincset tovabb kell adnia majd az uta-
nunk jov6knek is.

A rendszervaltaskor Kantor Lajos ve-
zetésével a megyei RMDSZ-t szerveztiik.
A tagtoborzast végz6 huszonhét tagu bi-
zottsag vezetGjeként eldszor Gyaluban
jartam, ahol a f(tetlen kultirhazban
Osszegytltek el6tt Kos Karoly ropirata-
bdl olvastam részleteket:

»Le kell vonnunk a tanulsagot; szem-
be kell nézniink a kérlelhetetleniil ri-
deg valdsaggal, és nem szabad amita-
nunk magunkat. Dolgoznunk kell, ha
élni akarunk, és akarunk élni, tehat
dolgozni fogunk. De csak magunkban
ezen tdl, magunkért! (...) Ezereszten-
dés erdélyi szerszamainkkal, probalt,
Gsi er6nkkel 4j utakat kell vagnunk, de
magunknak csupan. Régi szerszamok-
kal 4j fegyvereket kell kovacsolnunk,
a lerakottaknal, az 6sszetorteknél, a ke-
zinkbd! kicsavartakndl jobbakat. Senki
sem fog segiteni minket; de akkor sen-
ki se is sajnaljon minket. (...) Epitentink
kelll (...) A mi igazsdgunk: a mi erénk.
Az lesz a mienk, amit ki tudunk kiiz-
deni magunknak. A batraknak kidltok
hat, a harcolni akardknak, a koteles-
ségtudoknak, a latni akaréknak, az el6-
re-nézGknek. Alljanak el§, ne szégyen-
kezzenek, ne duzzogjanak. Az Elet nem
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A Kés Kdroly dltal készitett Hivogatd

var, az Elet rohan. Kidltd szémmal ezt
kidltom!"

1921-ben fogalmazott mondatainak
foganatja volt 1989-ben is. Gyaluban és
egész Erdélyben.

Sz6c¢s Géza kijelentette,
hogy a céh ujrainditdsa
nem szabad a meglévd,
és az erdélyi magyarsag
megmaraddsa érdekében
klizdelmes részt vallal6
Kriterion ellenében
torténjen.

1990-ben, mar nyugdijasként, koz-
miivel6dést szervezd onkéntes mun-
kasként, tobbek kozott a Svédorszag-
bdl hazalatogaté Dusa O0dén maratoni
szavaldestjének szervezését és ren-
dezését vallaltam Kolozsvaron - ko-
rdbban mar dolgoztunk egyiitt akkor,
amikor az Ifjimunkds Zsebszinhazat
megalapitottuk. A miisorfiizetbe Sz8cs
Gézatodl kértem kozonséget biztatd so-
rokat. Egy 6szi napon a Szabadsdg na-
pilap felé tartva, a Jokai utcan futot-
tam Ossze Gézaval. Otletgazdagsagat
bizonyitva az Erdélyi Szépmives Céh
Ujrainditdsdnak lehet@ségeit osztotta
meg velem.

- Kés Karolyod van-e? — kérdeztem,
azt sugalmazva, hogy rendkiviil nagy
faba vagja a fejszéjét. Kolt6i kérdés volt.
Mert, hidba tortiik a fejiink, kornyeze-

tiinkben Kés Karolyhoz hasonldt egyet
sem talaltunk. Akkor valami belsd
késztetésre, a kivagyiskoddast és nagy-
képliséget sikeresen elhessegetve ma-
gamtol, de mégis félve kérdeztem:

- Tar Karoly jo lesz?

Mosolyogtunk. Viddmodasomban
az is benne volt, hogy ne gondoljon ra
komolyan. Aztan eljott az a novembe-
ri nap, amikor Tom Lantos amerikai
szenator a Bolyai Tudomanyegyetem
visszadllitasaval biztatta a Kolozsva-
ri Allami Magyar Szinhaz termét zsu-
foldsig megtoltd hallgatdsagot. Utdna
Sz6cs Géza a céh Ujraalakitasat kezde-
meényezte. Kijelentette, hogy a céh Gjra-
inditdsa nem szabad a meglévd, és az
erdélyi magyarsdg megmaradasa ér-
dekében kiizdelmes részt vallalé Kri-
terion ellenében torténjen. Domokos
Gézdara varva, az Erdélyi Szépmives Céh
irdi kozosségébdl az egyetlen Erdélyben
616 Kiss Jend tartott minket érahosszan
szoval. Rokoni szalak is fliztek hozza.
Masok mellett rommel alltam én is az
Uj céh szolgalataba.

Nem f{itott becsvagy, nem kivantam
politikai karriert, anyagi érdek nélkiil
vallaltam szervez6i munkat, mikoz-
ben slirin megjelené vezércikkeimért
és mas frasaimért sem kértem, és nem
kaptam honorariumot, hiszen akkor
még hittem, hogy nyugdijam zavarta-
lan életet biztosit a jovében.

Minden igyekezetemmel azon vol-
tam, hogy Koés Karoly nyomdaban jar-
junk. Azt gondoltam, hogy ha neki
és tarsainak sikeriilt, és tovabbra is
éliink kimerithetetleniil b6 tapasz-
talataival, nekiink is sikeriilnie kell

hozza hasonldéan, nem akarmilyen,
hanem a Balogh Edgdar-szer(, kissé
fellengzGsnek hangzo, de az Gj koriil-
ményekhez igazodva valddi, a magyar
mivel6dést serkentd ,népszolgalatot”
végezniink.

(Folytatjuk.)
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Konyvek, Kozdok, Budapest, 2010) cim@
konyvem kéziratat, és a magyarorszagi
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gy(jtott, illetve meg6rzott képanyagot,
valamint levelezésembdl a hasznositha-
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lékkonyv, 1924-1944, 1990-1995.

12 Tibori Szabd Zoltdn - Ujvari Madria:
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Serdiilt Benke Eva

A magyar kolteszet

,,yONgyos bakaja”

Gellért Sandor emlékére

,,A szavaldskor nem

a szavak jutnak eszembe,
nem a rimek meg

az alliteracidk, hanem
mindig a képek

dtlenek fel bennem.

Ezek 6ltoztet6dnek

fel szavakba.”

12 ¢ www.muvelodes.net

aratait latogatta meg 1983 juliusaban
Szatmarnémetiben e sorok iroja.

A héazigazda egy napon vendéget ho-
zott, kozepes testalkatd, szikar, §sz
haju, bajuszos férfit, izgatott, gyors be-
széd(t. Jellegzetes érdekl6d6 mosollyal
mondta a nevét: Gellért Sdndor. A név a
vendég szamara csak aznap délel6ttrdl
volt ismerd@s, amikor a varosban meg-
vette A magdny szikldjdn cim{ verses-
kotetet.

Az a délutan Gellért Sandor ,fellépé-
sével” telt el, a koltd a verseit szavalta,
kozben apro torténeteket mesélt, beleja-
vitott a kotetbe,! beleirta a cenzor altal
kihagyott versszakokat, végiil a kedves,
barati dedikaciét. Aki csak egyszer is
talalkozott vele, nem mentesiilhetett
hatasa aldl, leny(ig6z8 egyéniség volt,
rendkivili el6addképességgel, orakig
szavalta verseit, de Aranyt, Petéfit is,
versmemdridja elképesztette hallgato-
sagat. Amit megirt, fejbdl tudta. Az é16
sz06 koltGje volt, mintha évezredek ha-
gyomanyat folytatta volna az irasbeli-
ség elGtti id6kbol.

Emlékezetes délutan volt.

Beke Gyorgy irja Boltivek teherbird-
sa cim@ konyvében: ,Németh Laszlo,
akinek egyik pdlyatdrsa volt Gellért
Sandor, »lobogd szemilinek« nevezte a
nyugtalan, ldzas koltSt. Ez a lobogds
megmaradt. A légzést sem lehet abba-
hagyni, mert az mar a halal lenne. (...)
Verselése is olyan természetes, mint a
légzés. A nagy nyelvi leleményt, erdt
akkor érezni meg igazdn ezekben a Pe-
t6fi modoraban irt mai versekben, ha
maga a kolt6é mondja 6ket. Minden ver-
sét kiviilr6l, hibatlanul tudja, agy élnek

,,Fejedelem? Koldus voltam,
Csak kéddkbe markoltam.”
(Gellért Sandor, 1973)

benne, mint muzsikusban a halhatat-
lan dallamok: elegendd leiitni egy han-
got, hogy felzigjon az egész szimfénia.
(...) Gellért egy id6ben vaditja és szelidi-
ti, uralja és szolgalja a verset.” Dr. Galfy
Zoltan, a Kolozsvari Protestans Teold-
giai Intézet professzora, Gellért Sandor
kozeli baratja mondta réla: ,A versmon-
dd Gellért Sdndorndl a koltészet és a
szenvedély, az aranyasoé és a kincseket
szord egyesiilt.” Maga a koltd, amikor
azt kérdezték téle, hogy lehet, hogy nem
téved soha a szovegben, igy vélekedett:
»A szavaldskor nem a szavakat idézem,
nem a szavak jutnak eszembe, nem a
rimek meg az alliterdciék, hanem min-
dig a képek otlenek fel bennem. Ezek 61-
toztetédnek fel szavakba.”

Gellért Sandor életében vannak un.
»,csomopontok”, Dabolc, Mikola, Debre-
cen, a Don-kanyar, majd a béke évei,
a koltdi kiteljesedés, benne Finnorszag,
ahol, mint irja, 4gy érezte magat, mint
otthon. (Ahogy ott érezte magat, min-
dig dgy kellett volna éreznie magat ab-
ban a vilagban, ahova sorsa vetette, de
ez nem adatott meg neki.)

1916. december 11-én sziiletett Debre-
cenben. Edesanyja bozéddjfalui székely
cselédlany volt, tizenhat évesen sziilte
meg a fidt a debreceni kérhazban. Fel-
nevelni nem tudta volna, az Gjsziilott
kisfiat a dabolci kdntortanité fogadta
orokbe, akinek a felesége hidba varta a
gyermekalddst, aztan boldog anyja lett
az otthagyott kisfidnak. ,Mellbe csok-
kentett fejekkel, / mint elozvegyult me-
nyecskék, / sok sirnak a helyét, hantjat,
/ sdrga narciszok jelezték” - irja felne-
veld falujarol Gellért Sdndor. Veres Péter



Gellért Sandor (1916-1988) kélt8, mlfordito.
Muhi Sdndor grafikus tusrajza.
Kép: Wikipédia

Onéletrajzi irasaban elmondja, hogy &
is szerelemgyerek, ,az ilyen gyerekek
sok bantddast, megalaztatast szenved-
nek, 6§ maga eldontotte, hogy kiilonb
ember lesz méasndl.” (Szdmadds) ,Olyan
faluban gyerekeskedtem, amelyik volt
olyan dgya a nyelvnek, mint Arany Sza-
lontdja, vagy Pet6fi Kiskunsaga. A régi
Ugocsaban, Halmi alatt fekszik, Dabolc-
nak hivjak (...) lakosai soha nem keres-
kedtek a kornyékbeliekkel, se azok ve-
lik.”> Ez az ezeréves teleplilés, a koltd
felneveld faluja kapta ajdndékul késébb
az anyanyelvet és a protestans szelle-
miséget a koltd Gellért Sandortdl, aki
megverselte Dabolc multjat - emlékezik
kisebbik fia, Gellért Gyula reformatus
esperes. ,En azért irtam verset, énne-
kem a szerelmem a magyar nyelv volt
otéves korom Oéta. Izgattak a nyelv tit-
kai mar 6tévesen. A vers virtuskodas a
nyelvvel” - vallotta a kolt6. ,Dabolc egy
darab Azsia volt koriiléttem, a gyermek
koriil. Itt olvastam elGszor Pet6fit ne-
vel6apdm kdnyvei koziil.” A Gellért csa-
1ad a harmincas évek elején Mikolara
koltozott, a fit a szatmarnémeti Refor-
matus Gimnaziumba keriilt. Sziilei ek-
kor mondtak meg neki, hogy drokbe vett
gyermekiik. Gellért Gyuldrol, a dabolci
kantortanitordl nagy szeretettel rajzolt
képet nevelt fia. A tanité a Don-kanyar-
ba sodort fidnak minden héten tabori
lapot irt, ez a szeretet tartotta életben a
minusz 45 fokos hidegben a fiat. Kéthe-
tes koraban fogadtdk orokbe, mindig is
sajat gyerekiiknek tartottak.

1937-ben besoroztdk a roman had-
seregbe, Marosvasarhelyen toltott egy

évet. Falukutatodk irasait olvasta, Szabd
Zoltan Cifra nyomorusdg, Féja Géza Vi-
harsarok, Erdei Ferenc Futohomok irasai
kototték le figyelmét. Ezek utan haza-
térve nem tett lakatot a szdjara, tagabb
és szlikebb szatmari, mikolai kérokben
mesélte, mit olvasott a magyarorszagi
népi iroktol. 1939-ben a sziguranca mar
mint ,véres szaju kommunistat” keres-
te Gellért Sandort Mikoldn. Am 6 nem
varta be a letartdztatast, kozel volt a
magyar hatdr, atmenekilt Debrecenbe.
Karacsony Sandor felkarolta, 6 vezet-
te be az irodalmi korokbe. A debreceni
Ady Tarsasdgban mutatkozott be mint
kolts, Németh Laszld irta rodla, hogy
paraszti Gstehetség. Hamarosan ver-
se jelent meg a Mai magyar kéltok an-
toldgidjdban. fréi-értelmiségi csoport,
a Kalaka? dsszejovetelein vehetett részt,
Gulyas Pal, Toth Béla, Gerencsér Istvan,
Fabricius-Kovacs Ferenc, Komldsi Zol-
tan tarsasagaban. varga Imrével, a ké-
s6bbi irodalomtorténésszel baratsaguk
1939-re nyulik vissza, levelezésiikbdl
mintegy hetvenot levél maradt meg az
1943 és 1977 kozotti évekbdl, ekkor poli-
tikai okokbdl ,abbahagyattak” Gellért-
tel a magyar irdkkal vald levelezést.
Ezek a levelek Orzik Gellért Sandor ak-
kori és késGbbi életének fontos forduld-
it, dontéseit. Szociolégusok, irok, nyel-
vészek kozott gyarapodtak ismeretei a
vilagrdl, irodalomrdl, koltészetrdl.

A hdzaspdrnak négy
gyermeke szliletett,
neviket az apa tébb
versében is
megorokitette.

Debrecenben befogadtak 6t, aki nem-
régen szokott at a kirdlyi Romanidbdl.
Nagy szegénységben a debreceni Ispo-
tadlyban lakott, &m meg kellett élnie
valamibdl, a paraszti életb6] minded-
dig csak elméletben kapott ismerete-
ket, most azonban a sajat bérén kell
megéreznie, mit jelent béresnek lenni.
Elszeg6dott a felvidéki Csetnekbe bé-
resnek, majd Dundanttlra, Cseténybe,
Hollischer Karoly uradalmaba. (Ennek
a néhany honapnak az emlékét Orzi
A csetényi majorban cim verse.) Koz-
ben 1941-ben a Kelet Népe szeptemberi
szdmaban két verse is megjelent (Ve-
res Péterhez, Virraszt az Isten). Zilahy
Lajos irt réla kritikdt a Hidban, Koltd
vagy dstehetség cimen. Végre belépett a
magyar kolt6k kozé, 1942-ben kotete is
megjelent, A bdl udvardban. A kétet leg-
szebb verse egy balladas hangu vers az

GELLERT SANDOR

A MAGANY SZIKLAJAN

VALOGATOTT VERSEK
(1937—1970)
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Gellért Sandor dedikdlt verseskétete

arvasagrdl: Asnydmnak a tliznél (,Tizen-
négy lany, cselédkislany / szeret6t akar
szegény (...) nem & nevelt az anyam, /
egy arva vasarnap utan.”

Egy, a Nyugatban megjelent kedve-
zGtlen kritika utan ugy dontott, hogy
beiratkozik az egyetem bolcsészkara-
ra, diplomat szerez, &m kozben csala-
dot alapitott, megndsiilt, felesége Ma-
goss Julianna tanitéond lett. 1994-ben
Szatmarnémetiben a 82 éves dzvegy
Gellért SAndorné a Gellért Sandor Sza-
valéverseny alkalmadaval a Szatmdri
Friss Ujsdg szamara igy idézte fel meg-
ismerkedésiiket: ,Sandorral Szatma-
ron, Ligetiéknél taldlkoztam el@szor.
Akkoriban nem vettem komolyan, id6-
sebb is voltam nala, meg eszem aga-
ban sem volt férjhez menni. De attdl
kezdve egyre jovogetett. Mikoldban ta-
nitottam ekkor, 6 meg oda jott haza
Magyarorszagrol a nevel@sziileihez.
Esténként én kézimunkaztam, & fel-
olvasott, mindketten szerettiink ol-
vasni, 6 még ndlam is jobban. Jott a
habord, masodéves egyetemistaként
vitték el a Don-kanyarhoz. Amikor 43-
ban hazajott szabadsagra, dsszehéza-
sodtunk.” Gellért Sandor versben 6ro-
kitette meg taldlkozasukat: ,Szép lany
volt Magoss Julia, /megjelent a nagy
kuria / szobdjaban akkor este / 6 is a
tiszteletedre. / Olyan szép magyar be-
szédet / ahogy Juci beszélt véled / nem
hallottal senki mastdl / csak Adynak
a szajabol.” (Siratd Foldessy Gyula fe-
lett) A hazasparnak négy gyermeke
sziiletett, neviiket az apa tobb versé-
ben is megorokitette, id6sebb fidhoz,
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Baj itt sose volna,
; ‘y \ha nagyobb csfir voln
ergoerekmek szivik

masképpen addédna.

Kutyaugatdshan,
gyertyalobogasban —
szornyliséges dllni

a bdl udvardban.
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A cenzorijavitds visszaigazitdsa Gellért Sandor A bél udvaraban cim(i versében

a reformatus lelkészi hivatast valasztd
Gyuldhoz egész versciklust irt (Levelek
Gyulu fiamhoz.)

1940-ben fél évet a kolozsvari egye-
temen toltott didkként, majd behivtak
atképzésre a veszprémi ezredhez. 1942-
es els6 kotetének megjelenésekor 6 mar
a 34-es gyalogezred katondjaként baj-
tarsaival asta a lovészarkot a Don-ka-
nyarnal. ,1942. aprilis 24-én indultunk
Veszprémbdl. Abucsizasrél csak annyit
akarok mondani, hogy ott egy hangos
sz6 nem volt. Meggleltiik a gyerekeket,
mindenki a sajatjat, mint a bizamez6 a
szélben, Ugy lehajoltak a sziil6k. Kézzel
integettlink egymasnak, a viszontlata-
sigl Ki viszontlatta egymast, ki pediglen
mar soha tobbé.”

Allegoridi 8si
mitoszokat idéznek
elesett bajtdrsairdl,

katonasorsokrdl,
pusztuldsok emlékeit
régziti, személyesen
megélt élményeit
emeli sorsszeruvé.

Masodik kotete — Haldlra tdncolta-
tott ldnyok — verseiben tovabbfejleszti
az arvasag motivumat, megjelennek a
kurucos ellendllds (németek elleni) ké-
pei: Kosd a lovad bitdfdhoz, Tdltos lovon.
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Jozsef Attila cimU versében irja: ,Idézlek
im a / régi sérhazban, / mosond fia, JO-
zsef Attila (...) Magyarorszagon mit ér,
hogy éltél / pir az orcdmon, / gyongy a
rozsakon.”

A haborts évek kezdetén kotetet
tervezett haborurdl szdld verseibdl,
ezt vilagtorténelmi kiildetésnek érez-
te, kiuldottnek tekintette magat, aki-
nek feladata van: ,Magyar torténelem
/ nagy udvara-kertje, / vigyazzatok,
fiak, / most kél egy fa benne. / Egyik
aga hajlik / kis Eurdpara, / masik aga
hajlik / kerek Azsidra. / Torténelem
faja, / vér hull a tovére.” (Most kél egy
fa) A haboru 6riilt halaltancba hajszol-
ja a katondkat, ezt értette meg, ami-
kor 1942 tavaszan § is elindult a front-
ra, maga is rongyos bakdja lett ennek
a halaltancnak. ,A feketeség, mint
szétrugdalt ravatal, / roncsaiban nyog-
décsel a magyar” - irta sorait a gyevi-
cai bunkerben.

1942-ben kezdte irni A magyarok hd-
bortija cim{ ,sorsénekét”, tervezett Uj
kotetének darabjait. Mint a modern kor
lantosa vetette papirra a masodik vi-
laghaboruiba sodort magyar honvédek
megprobaltatasait. A kotet elsd ciklu-
sa, a Riado eredetileg 6nallé kotetnek
késziilt, de a cenzura tobb vers megje-
lenését megakaddlyozta. (Verseit ,le-
kormolve” adta oda baratainak a fron-
ton, a sorsdban osztozd barat, varga
Imre lemasolva zubbonya felsé zsebé-
ben Orizte a pripjatyi erdében golyéfo-
g6 gyanant ezeket a verseket). ,vala-
ki most azt akarja: / nyul tanyazzon a

magyarban, / aki gyava az a bator, / ki
ne fogyjunk a vilagbdl.”

Ujkori magyar eposz ez. Allegdridi §si
mitoszokat idéznek elesett bajtarsairol,
katonasorsokrdl, pusztulasok emlékeit
rogziti, személyesen megélt élményeit
emeli sorsszerivé. Egy 4j Tinddi Lan-
tos Sebestyén tollaval eleveniti meg ka-
tonaélményeit. E versek hitelét az adja,
hogy a koltd személyes résztvevdje volt
a Voronyezs alatti téli héviharokban a
Don-kanyartdl Kijevig vanszorgd ma-
sodik magyar hadtest tragédidjanak.
~,Robbanast robbanas kovetett, és csak
a fold spiccelt, és alul ezek a gépek f6ld-
kozelben vonultak vissza, aztan 4j te-
herrel jottek ismét, jottek a stukak. 21
stuka jott libasorban. Elébb az elsé jott
orral lefelé, dridsi zagassal, mar az nya-
valyatoréssé tette az embert és Oriiltté.
Letette a bombat, s indult a masodik. Es
bizony akkor este a 7. szdzadban mar 70
halott volt.” A 34. gyalogezred harma-
dik zaszldaljanak embertelen szenve-
déseit orokitette meg az orosz fronton
irt versekben, a magyarsag egész harc-
téri nyomorusagat. ,0sztrogozsszkbol
egyltt mentlink az orszdguton - idéz-
te fel egy bajtarsa fagyhalalat. - Ide fi-
gyelj, én az apamtdl kaptam egy Karo-
li-bibliat, én kihajitom, mert megvan
vagy két kil6, hat nem birom cipelni.
Azt mondja, ne dobd ki, Sdndor! S ak-
kor, ahogy ezt kimondta, azt mondja:
En tovdbb nem megyek, mert beteg va-
gyok. Nekiddlt egy pdznanak, melyek
mutatjdk Oroszorszdgban az ttvona-
lakat. Es Uigy maradt. Megfagyott, ra-
szalltak az angyalok a szemére. Az em-
ber megfogta a bajtarsat, olyan volt,
mint a fa, meg volt fagyva.” A mene-
kiilés borzalmaiban kordbbi kincseit6l
is meg kellett valnia: ,Németh Laszlo,
szanom-banom, / de a konyvét ki kell
hanynom.” A kijézanodas fagyos napjai
koszontottek a minusz negyven fokban
a vanszorgd magyar honvédekre. ,Tér-
dig ér6 héban vagtattunk, megbujtunk
kil6tt tankok mellett. A fejemen volt egy
gyapjusal, azt lefogta a fiilivel a sipka,
bocskai-sapka, azon feliil még a pokroc,
az agytakaro, csak a szemiink latszott
ki az arcunkbdl, mert volt olyan, akinek
befagyott az orra, szdja, nem lehetett
szabadon, olyan hideg volt” — emléke-
zett Sara Sandor Pergétiiz cim@ kony-
vében. Varga Imrének irja verses leve-
lében: ,Nem jartam én vert sereggel, /
nem futasban veszett az el, / nem vi-
tatom, nem is kérdem, / hogy kié ezért
a szégyen.” (A verseposz masodik ciklu-
sa, A németek tordn, majd a harmadik,
a Bocskai hajduija és az Epilogus, a Boldog
Uj évet kivdnok mar 1945 utan irddott,
kicsit érezni benne a ,felszabadulas”
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Nem ideval6 vagyok én.
(Bizonysagot most teszek én,
tigyeljék hat, akik papok.)
Nagyfaluba vald vagyok.
Valahol egy*rmas ozszégban,
nyugat csodas vildgaban,
mégis kelet irdanydban —
ott van az a szentirdsban.

Ott is az a parasztoké,
nem fokhagymé\ra 1époke,
de akiknek szivén mindig

A cenzorijavitds visszaigazitdsa Gellért Sdndor Toldi-ballagéssal cim(i versében

utani 4j vilagrend ideoldgiai elvarasa-
it az irodalomban is.) Elményeit nem
az irdasztal mellett 6rokitette meg, ha-
nem a harctéren, bunkerben, elfoglalt
ukran falu hazainak roncsai kozott,
vagy sebestilten a harkovi kérhazban.
,Ultem a traktoron, és éreztem, hogy
én szivarvanyos eget 1atok, s a bakak
el6ttem meg a magyar hadsereg juh-
nyajja valtozik, s én megyek utanuk,
hajtom befelé Sket a nagy kapun. Ezt
almodtam... Ha nem allok fel, ott ma-
radtam volna iilve a traktoron. Hat ez a
magyar hadsereg az orosz hdmez6kon.
Egész nap mentiink egymas mellett, de
egy szot se szdltunk. A szazezer ember
néma volt. Néma, mint a kil6tt puska.”
(Sebesiilése mentette meg a hési haldl-
tdl, felgydgyulasa utan mar nem kerilt
vissza a frontra.) Osszevetette a ,régi di-
csOséget” a jelennel, az 1942-es, 1943-as
harci eseményekkel, kurucok, betyarok
utddjaiként elevenitette fel Rdzsa San-
dor, Buga Jakab alakjat, szamos hdsi
halalt halt magyar baka sorsat. ,Zuho-
g0, rongy, saros esds id6 volt, a szanik,
az egészségiigyiek a sdrban huztdk a
sebesiilteket. Figyeltem a bajtarsakat,
a hozzank beosztott roman fitk letér-
depeltek az orosz ikon el6tt, igy imad-
koztak akkor este. Mi, magyarok, in-
kabb hallgattunk, igy nyilatkozott meg
anagy félelem.”

»A magyarok habordja ugy all ezer
év kiizdelmeinek végén, mint egy nagy
rovancsolas. Kik voltak az én el6deim?
Ha a katonai életformat nézziik, még
legkozelebb 4llt hozzam Tinddi, a béna

kez{ lantos. Balassi és Amadé urak vol-
tak, ugy katonaskodtak. Pet6fi, ha koz-
katonak kozott forgolddott is, csak Bem
adjutdnsa volt, 6rnagy. Gyéni Géza? 0
a german és szittya osszefogdsral ir, és
arrdl, hogy »Ferenc Ferdindnd jar a ha-
dak élén.« En, mint katonakolts, nem
tartozom kozéjiik. Rongyos baka vol-
tam, akinek se istje, se fustje.”

Az Attila sirja tervezett kotetét a cen-
zura 1942 utan nem engedte kiadni, ez
a kotet lett el6zménye késGbb A ma-
gyarok hdbortja cimt, 24 eposzbdl 4llo
ciklusnak. ,Hol is kezdtem irni? Talan
mar a vonatban, mikor ezerkilencszaz-
negyvenkett§ tavaszan robogott ve-
link végig Lengyelorszagon, at a bri-
anszki erd6n. Vagy talan ott, Kurszktdl
keletre, egy erddszélben, ahol az elsé
védelmi allasunk volt. Aztan folytato-
dott a nyari elérenyomulaskor, tovab-
ba a Don menti falvakban: Boldirevka-
ban, a gyevicai sotét bunkerben, végiil
atfordulva mar a negyvenhdrmas esz-
tendd kegyetlen telébe, Prilepiben és a
charkovi kérhazban. (...) Hat igen, egy
a bet(i hazugsag sincsen a mivemben.
Az alap, amib6l kiindulok, mindig a
szemem-latta és a fiillem-hallotta valé-
sag, s ebb6l nd ki a lira, vagy az egyén,
vagy a kozosség lirdja. Ugy kell elkép-
zelni ezt a m@vet, a maga énekeivel,
mint egy nagy, dgas-lombos fat. A tor-
zséb0l ndnek ki az dgak, az dgak végén
meg ott vannak a levelek, amelyeken
keresztiil 1élegzik a fa. Ennek a nagy
fanak, azaz hogy az eposznak a levele-
it a lira jelenti. végeredményben mégse

eposzt irtam, ahogy pedig emlegetik,
és nem is lirdt irtam, hanem magyar
sors-éneket a huszadik szdzad elsg fe-
lében.” (1dézi a kolt6 szavait A magya-
rok hdboruja. Vershagyatékban Fabidn
Imre szerkeszt§ - Literator, Nagyva-
rad, 2000.)

A versek legtobbje a Szovjetunidban
irddott, a cimek vagy a versek alatt allé
szovegek is a foldrajzi neveket idézik:
A brianszki erddben, Oroszorszdg hatd-
rdban, Kurszktol keletre egy erddszélen,
frtam Uriv alatt a gyevicai bunkerben,
Vonaton, Kikidltds a kurszki erddbdl,
Homezén.

,2Magyar legény éjszakaban / all a vi-
lag kapujaban, / el-elhajit egy csillagot /
s varja a felkel6 napot.” (Magyar legény
éjszakdban)

A kolté empadtidval,
erQs érzelmi
hangoltsaggal irja le

a magyar baka haborus
élményeit, szenvedéseit.

Kinek ne jutna eszébe Radnéti Mik-
16s Bori notesze?

,De van a masodik vildghaborus
éveknek is mas, Cseres Tiborhoz fogha-
td kronikasa, kiilonosen azt a - talan
Pet6fit6l atvett — szokast nézve, hogy a
koltemények keletkezési idejét és helyét
fontosnak tartja jelolni. Gellért Sandor
0, akit a népi lirikusok kozott, a népi
targyiassdg és mitologikus 0szténdos
aganak képviselGjeként tart szamon az
irodalomtorténet, és aki katonaként vé-
gigszolgdlt az ukran fronton a masodik
magyar hadsereg tizedeseként, illet-
ve karpaszomanyos 6rmesterként vett
részt a doni itkdzetben” - irja Markus
Béla. A szenvedések, harctéri nyomo-
rusagok, félelmek megorokitéje a paros
rimekbdl fakadd konnyedséggel irja le
az iszonytatd torténéseket: ,Ni, harom
hott véres laba. / Félig vannak foldbe
vajva. / Ugrik a sziv a ketrecben. / Sz{iz-
koronam elvesztettem.” (Buga Jakab
farkasbdre)

A kolt6 empatiaval, erGs érzelmi han-
goltsaggal irja le a magyar baka habo-
rus élményeit, szenvedéseit. ,Az elGre-
nyomulas bizony azt is jelentette tobbek
kozott, hogy két hétig a bakancs nem
volt lent a labunkrdl. Orokésen riadd-
késziiltségben voltunk, 6rokdsen men-
tink.” A magyarok hdborija egyszer-
re eposz, verses napld, histérias ének a
2. magyar hadseregrol.

KésGbb, az 1980-as évek elején az é16-
sz0 erejével felidézett emlékeit Gellért
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Fattyu, penderulj be,
azt a rozmaringos
kalapodat gyurd le.

Legytrném, hidba,
lany is von, hidba:
fejemet verem a

~ padldsgerendaba.
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A cenzori javitds visszaigazitdsa Gellért Sdndor A bal udvaraban cim( versében

Sandor szinte nyomdakész szoflizéssel
mondta el sirig tartd szép romancat egy
ukran tanitondvel Sara Sdndor kamera-
ja elott.

Sebestilésébdl felgydgyulva 1944 nya-
ran otthon, amikor kislanya még két-
hetes volt, Gjra behivtak, Budapestre
még eljutott, de szerencsére ,lekéste”
a biztos halalba menetelést. A haboru
utdn Szatmarnémetiben volt tandr (egy
kis ideig Paskandi Gézat is tanitotta a
gimndziumban), majd végleg Mikola
lett az otthona, ahol tanitd, hosszu éve-
kig megfigyelés alatt allg, ,refes” (ren-
dori feligyelet alatt 4116 személy) volt.
Az Otvenes években gyermekverseket
is irt (Bodor Péter kiitja, 1955), olvaso-
koruton vett részt Siité Andras, Bal-
la Karoly, Majtényi Erik tarsasdgaban.
1957-ben valogatott versei jelentek meg
(Angyal Bandi nyomdban). Képalko-
té fantaziajarol, nyelvteremt6 erejérdl
szOlnak a kritikdk, Veress Daniel irja
rola 1957-ben az Igaz Szoban: ,Gellért-
hez hasonld jelenséget nem taldlunk a
jelenkori irodalomban.”

1970 decemberében a kolozsvari Igaz
Szo szerkeszt6jének, Cseke Péternek
a kérdésére, hogy mit kapott Mikola-
tol, ezt felelte: ,Németh Laszlé mond-
ta nagyon taldléan, hogy az isten min-
dig ledobja a pénzét valahova. Egyszer
ledobta Farkaslakdara - és bevonult az
irodalomba Tamadsi Aron. Aztan le Bi-
harba - és Sinka Istvan akasztotta be
a kampds botjat. Hat valahogy én is igy
vagyok itt Mikolaban. (...) Kolt&i és em-
beri példaképem Kolcsey Ferenc, aki ti-
zenot évet élt itt a kozelben, szatmar-
csekei birtokan.”

Korabban mar hozzafogott Mikolan,
hogy kotetté szerkessze lirai munka-
jat, A magyarok hdborijdt. Az id6 nem
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kedvezett ennek a témanak, csak 1955-
ben fejezhette be, a kiaddsara nem is
gondolhatott. Hidba jart kozbe a régi
barat, varga Imre irodalomtorténész,
aki Darvas Jozsef segitségét kérte, hogy
a roman irészévetség elnokét, Zaharia
Stancut birja ra a kiaddasra, a valasz el-
utasitd volt. Magyarorszagon Dobozi
Imre is elvetette a kiadas otletét. Csak
késobb, Bukarestben a Kriterion Kiadd-
nal, de ez mar 1983, A magdny szikldjdn
kotetben jelenhetett meg néhany vers
a ciklusbdl, ezek egy része is hianyos,
szerkeszt6i onkénnyel atirva, sok szo-
vegkihagyassal.

Sdra Sdndor
dokumentumfilmjében
Gellért Sandor
visszaemlékezése a doni
katonai eseményekre
olyan vihart kavart, hogy
a szovjet nagykovet
kovetelte a film betiltdsat.

A hetvenes években varga Imre Mi-
kolan felkereste Gellért Sandort, aki
keserGien idézte fel egy hazkutatas tor-
ténetét, amikor elvitték egyik 1940-es
kéziratat, valamint Kénya Lajos neki
dedikalt, kéziratos doni napléjat. Miko-
lan kolt6i magdnyabdl a fizikai munka-
ba menekiilt, mint egykor szolgalegény
koraban, kaszalt, kapalt, vetett, téglat
rakott, besegitett a pardkia épitésében
Szentjobbon, ahol Gyula fia reforma-
tus lelkész volt. Néha még eljutott Bu-
karestbe, felszdlalt az irdszovetségi

gyliléseken, amig tehette. ErdeklGdés-
sel fordult a finn irodalom, kiiléndsen a
koltészet felé, finnil kezd tanulni, a ro-
kon nyelv ismeretében forditani kez-
dett, kotetnyi forditdsa jelent meg 1972-
ben, Csillagok Suomi egén cimen. Ezek
nem csupan forditasok, de igazi Gel-
lért Sdndor-versek is. ,Mit adott Finn-
orszag? A lélek tiszta 6romét. Olyan
volt a lelkem, mint a sz{iz hd” - irta
1979-ben.

A kolt6 valdjaban mindezek ellenére
mikolai maganyaban élt, tavol az iro-
dalmi élet forgatagatdl, de szaporodtak
kiadatlan munkadi, Kolcsey-életrajza,
irodalomkritikai irasai, melyeket Ko-
borlé hadjdratok cimen szeretett volna
kiadni, pedagéguséveinek Osszegzése
(Az én kertem pdnyik almdi), finnorsza-
gi uti élményei (Vejnemdjnen fakdjdn),
Arany-monografidja, Mikola telepiilés
torténete, onéletrajzi munkaja (Kard-
csony Sdndor szekerében), de mindezek
egyel6re fiokban maradtak.

1980 aprilisaban Sara Sandor for-
gatasra hivta fel Budapestre, kozre-
muikodését kérte a tervezett 25 részes,
Kronika ciml dokumentumfilmjéhez.
A harmadik fejezetben szerepld Gellért
Sandor visszaemlékezése a doni kato-
nai eseményekre olyan vihart kavart,
hogy a szovjet nagykdvet is kozbelépett,
kovetelte a film betiltasat. Gellért San-
dor Magyarorszagon egyszeriben hires
lett, de nem mint ko6lt6, hanem mint
Sara Sdndornak a 2. magyar hadsereg
televizids filmjének az egyik megszdla-
16ja, emlékezdbije. Az eredetileg 24 részbdl
allé dokumentumfilmet a 17. rész utan
(az els6 17 epizddot 1982-ben mutattak
be, ebben szerepelt Gellért visszaemlé-
kezése, ott hangzott el az 1943-as janu-
ari attorés) levették a miisorrol, késébb
a rendez8 ebbdl készitett egy Otrészes
valtozatot Pergétiiz cimen. A visszaem-
lékezéseket konyv alakban csak késGbb,
1988-ban engedték az olvasdk kezébe
adni, az elsé valtozatot beztiztak. Mind-
ez azért volt, mert Gellért Sdndor elme-
sélte egy ukran taniton6hoz f(iz6dd
nagy szerelmét, akir6l kés6bb kideriilt,
hogy partizan volt. (Ezt az életre sz6l6
élményét meg is verselte a Bogdr Imre
vasban cim{ kolteménye.) ,A mi szaza-
dunk Otticskat szdllta meg. Ott ment
keresztiil egy hatalmas erdd, ami 12 km
hosszu volt. Engem Uszpenykaban hat-
rahagytak, mint 18szertizedest, aki a
szdzadtorzshoz tartozik. Itt volt életem
egyik legnagyobb szerelme, ami idGvel
szétszakadt, mert szét kellett szakad-
nia. Nekem kellett volna agyonléndm,
mert késébb megtudtam, hogy parti-
zan, mindent tudtam rola, de senkinek
nem mondtam. (...) Aztan kivontdk a
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Eszakon a mezdt négy granicsdr jirja,
hosszabb a szuronyuk, mint a csikokika,
Fényes béklyovasat rdz a falu téja,

két szomoru flizfa regéket sz6 roéla.

Délrdl a kanalis nagy hidja tlnt eld.
\ Vadkortét, szaraz fat hoznak arrulfeldl.
Latszik a csinalt ut fehér szoknyaalja,
[ részeg-fuvarosek danddroznak rajta.

Este olyan a hold, mintha siir(i lapbol
nagy veres rokaval bukna ki egy pasztor.

A dabolci istenhdza
hét hatdarban nem lelt parra.

A cenzori javitds visszaigazitdsa A magyar Kalevala énekei ciklus egyik versében

zaszldaljat Novo Uszpenykabdl, Dubovoj
kozségbe mentiink. Az egriek jottek be
a faluba felvaltani minket. Ha él az az
asszony, a magyarokrdl csak jot mond.
Aztan pedig én is megbékéltem az orosz
néppel. Egy olyan madzaggal kotéttem
meg a békét vele, amit nem tud eltépni
senki se.” A filmben elmondottak felha-
boritottdk a cenzorokat, a szovjet nagy-
kovetség hivatalosan Kadar Janosnal
tiltakozott, allitvan, hogy a megszalld
magyar hadsereg egyik katondja nem
folytathatott szerelmi viszonyt egy 6n-
tudatos szovijet tiszt feleségével, egy
partizdnnd soha nem hiitlenkedhetett
egy fasiszta magyar katonaval. A felha-
borodés egészen Jurij Andropov partfs-
titkarig jutott Moszkvaba, tgy hirlett,
ezért menesztették a magyar televizid
elnokét is. A skandalum okdul azt han-
goztattak, hogy a naci megszalldk szo-
vetséges hadseregének egyik katonaja
és egy szovjet partizdnnd kozott nem
allhatott fenn ilyen viszony, amit fel-
idézett egy visszaemlékez8 karpaszo-
manyos tizedes, néptanité valahonnan
Romaniabdl. A soron kovetkezd részbdl
(Hidfécsatdk, 1983. februdr 9.) hosszu ré-
szeket vagatott ki az 6rokdsen Moszk-
vara pislogd magyar cenzutra, mert tobb
évtized utdn is hadititoknak tekintette
az elharitas azt a felidézett részt, hogy
egy harcolé szovjet alakulat megadja
magat, vagy a szovjet katona ugy akarja
életét menteni, hogy atadja fegyverét az
ellenségnek. Voltak partkatondk, szol-
galatos politikusok, hithi nézdk, akik
ugy vélekedtek, hogy ez a Gellért San-
dor orosz nékkel er6szakoskodott, ezért
utdlag birdsag elé kellene allitani, mert

egy fasiszta katona szovjet nét erGsza-
kolt meg. Kérdezték, hol lakik ez az em-
ber, el6 kell szedni, meg kell biintetni.
(Azt, hogy hol van Mikola kdzség Roma-
nidban, nem igazan tudtdk a magyar
nézok.) ,Akkor is Ugy éreztem, hogy ez
a habord csak ezért volt, hogy mi ketten
talalkozzunk. En onnan Usztyenkabdl
nem is akartam elmenni, annyira sze-
relmes voltam, ha egy nap nem lattam
6t, szinte betege voltam. Eheztek a két
gyermekével, nem volt mit enni, fog-
tam nekik az erd6ben egy kéborlé tehe-
net. Ha otthonrdl csomagot kaptam, azt
odaadtam nekik. Késébb elmagyarazta
nekem, hogy 6 Kijevben él, tanitong,
akkor jottem ra, hogy nem orosz, ha-
nem ukrdn, vittem neki egy lerombolt
h&zbdl kényveket, verseket, Majakovsz-
kijt, Tolsztojt. Aztan a zaszldaljat kivon-
tdk onnan, Novo-Uszpenykdba men-
tiink Duhovoj kozségbe, én szinte nem
birtam elszakadni t6le. A haza ajtaja-
ra kitettem egy magyarul irt tizenetet:
»A tehenet ne bantsatok, az egész csalad
abbol é1!” Aztan mar nem tudtam meg,
mi tértént vele, a falut evakualtak, a la-
kossag sorsarél semmit nem tudtam,
csak azt, ami torténni szokott ilyenkor
(-..) Kés6bb még egyszer atmentlink ott,
a haz fel volt dalva, a faluban egy 1é-
lek sem volt” - idézte fel emlékeit Gel-
lért Sdndor. 1943-ban irta Mint az §szi
koro cimi versében: ,,6 lett nékem min-
den orosz / ki a Donnal 6rkodott, / csak
azért volt a habord, / hogy mi ketten ta-
lalkozzunk. (...) El-megjove a vilagbdl, /
véres nagy Oroszorszaghdl, / visszané-
zek fél utambdl, // szemembdl a konny
kicsordul.”

,Lemérettem a Don kanyarnal em-
berségbdl, abbdl, hogy a humanum
mérlegén megallja-e a magyarsa-
gom a helyét” - idézte fel a torténteket
a kolté.

A magany szikldja valddi
sziklazatonnyd nemesedik
Gellért kbltészetében,
miként a magyar kéltészet
is igy valik a vildgirodalom
tengerén magdanyos
menedékkeé egy veszélyes,
hajétéréses idGben.

1983-ban Marosi Ildiké marosvasar-
helyi irodalomtdrténésznek mondta:
,En nem tartom magam népi kolt6-
nek, szerintem csak kolté van. Molter
Karoly azt irta Dsidardl, kolt6, semmi
mas. Lehet, hogy én is csak az vagyok.”
O volt az a hajdani hliséges kuruc kato-
na, aki 6rhelyét a huszadik szdzadban
is megd@rizte, mert halalaig tartott szol-
gdlata. Bar az irodalomkritika a népi
kolt6k kozé sorolta, ennek ellentmond,
hogy ott talalhatdk verseiben a modern,
mar-mar szlrrealista képek is, ezek
mellett a roghoz tapadé népi valdsag is
megfért, a mitoldgiai meseszertiséggel
egylitt. LAng Gusztav 1976-ban irja réla
egy méltatasaban: ,...a mindennapi-
sag versbe szedése a népi lira egy saja-
tos kolt6i fogasa, a részlet-realizmus,
amely Kanyadi Sandor sokszinii kol-
tészetében is jelen van.” A nyelvet év-
szazadokon at 6rzd egyszer(i emberek
szavait, képeit, kifejezésmaddjait emelte
kolt6i magassagba. Emellett életm{ivé-
nek fontos része a historizald térekvé-
seket tiikroz6 A magyar Kalevala énekei
ciklus, melyben a magyar nyelv értéke-
it hangsulyozza, mesél a szabadsaghar-
cosokrdl, a kultdra, a nyelv meg6rzésé-
6], életrdl, oregedésrdl. Mindez egyiitt
jelenik meg a Levelek Gyulu fiamhoz
ciklusban: ,Eletiinkben, e nagy / éjben
kdborolva / sziikségiink van, fiam, / a
kisérg holdra (...) S mig ott benn kacag-
tok / a nagy asztal mellett, / kinn az éj-
szakdban / farkasok figyelnek: / mint-
ha Cinka Panna / egy csillagon tlve /
Bercsenyi uramnak / nétat hegediilne.”
(Mikola, 1970. februdr 4-én) 1969 halot-
tak napjan irt versében Gyulu fidnak
orokil hagyja, mit gondol a haborurdl:
,A habortiban a / benniink 1évé allat /
kitor jaromfaja- / bol a nagy iganak, /
megoli az embert, / és tort il felette,
/ faran forgoldédva / bdg fel az egekre.”

LXXVII. évfolyam 2024. szeptember ¢ 1/
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néz a petroleum-lampa.

Szedelézk6dom, megyek, de
nem a halmi Szarvaskdre,
hanem arra a mennyei
csaplitére, tyukverdére.

Hol a csakéom? hol a kardom?
hol a lovam? A kulacsom

) /) jjfﬁ \megtorlom a portol és a

n?&gegk}apara akasztom.

Ugye, lovam, nem banjuk mi,
hogy az idék arvizei
felitttek az arszdoritra

A cenzorijavitds visszaigazitdsa Mata Janos kisvéfélynek cimii versében

(Vers a katonasdgrdl és a benniink lévd

megbdsziilt dllatral)

A magdny szikldja (versének és ko-
tetének cime) valdédi sziklazdtonnya
nemesedik Gellért koltészetében, mi-
ként a magyar koltészet is igy valik a
vildgirodalom tengerén maganyos me-
nedékké egy veszélyes, hajotoréses id6-
ben. ,Ugy latom, hogy nagyon / kicsi az
én népem, / hogyha nagysagat az / én
sorsomon mérem.”

,Eletem napoérdja drnyékba borult”
- mondta 1985-ben Nagyvaradon egy
irdi talalkozason. Kezdetben 6 egy vi-
lagtorténelmi feladat kiildottének tud-
ta, érezte magat (,,4j mongol birodalom”
megsziiletését varta), csak késébb dob-
bent rd a magyarok kiszolgédltatottsa-
gara, a ,KonnyU fejsze szorult a nagy
faba, / mi is megyiink be Oroszorszag-
ba”-helyzetébe.

,Utols6 honapjaiban (izott vad lett,
mint Arany csodaszarvasa, az egyik ki-
hallgatason azt mondta, hogy nagyon
sajnalja azt, aki elGtte all, mert nem
ismerte ezt a nyelvet, és nem tudja, ki
volt Arany Janos. ...Az anyanyelv nala
finom matériava lett, valami olyanna,
mint az olimposzi istenek eledele. Tap-
1a1ékka lett szamara, mint masoknak
az Urvacsorai kenyér és bor” — igy emlé-
kezett baratjara dr. Galfy Zoltan. Ekkor
mar a kolt§ mindentdl bucsuzott, egyik
utolsd versében irja: ,A harmatos fiivon
alszunk / Egyre vadabb mar az arcunk
/ Lemosddik lassan rola / Végképpen az
anyank csoékja.” (Laczkfi Endre vitézei)
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Mindent tudott anyanyelvének multja-
rol, értékeirdl, szépségérdl, hihetetlen
képgazdagsagarol, immar elérkezett a
.,mennyei pazsitra”’, megtalalta, amit
egész életében keresett, a szépséget,
a csodat, a leirt, kimondott szd erejét:
»A csetneki csizmat / ki mennyit vasitja
/ aszerint fekhet a / mennyei péazsitra.”
(A mennyei pdzsit fel€)

Gellért Sandor 1988. januar 26-an
halt meg Szatmarnémetiben, janudr
28-an, temetésén Kanyadi Sdndor mon-
dott bucsubeszédet.

Sirfelirata egész életét feldleli. ,En
nem maradtam addsa az életnek / az
élet maradt addsa énnekem.”

Eletm{ive 6t-hat verseskotet, tiz ko-
tetnyi kiadatlan vers, tanulmany, esz-
szé, kritika, ezeroldalnyi nyelvészeti
kézirattoredék.
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Jegyzetek

1A kotet javitasai a kolt6 kézirasaval: A bdl
udvardaban cim vers 9. szakaszban ,ma-
gyaroknak” szo helyett a cenzor ,embe-
reknek” szét irt. A Toldi-ballagdssal vers 8.
szakaszaban ,magyar” helyett ,egymas”
szerepel. A magyar Kalevala énekei ciklus
Dabolc verse 8. szakaszaban ,palinkas ro-
manok” helyett ,részeg fuvarosok” sze-
repel. A beéresek csillaga vers 12. verssza-
kaban ,mint a vad rac” helyett ,miként a
rac” szerepel. Kihagyott versszakok: Mata
Jdnos kisvdfélynek cimi versbdl kihagytak
a 3. versszakot, ezt a szerz6 maga irtabe a
lapszélre: ,Egy hajtincs a vak szememen,
/ lobog, mint a fekete gyasz, / mintha
nem is magyar volnék, / csak afféle vad
bunyevac.” Ugyanebbdl a versbdl kihagy-
tak még a 28. szakaszt is. A k6lt6 beirasa:
,Visz a 16. Itt oldalt a nagy / Egerbdl egy
varju szallt a fejem / folé, ez kisér a ma-
gyar / halhatatlansagba.” Levelek Gyulu
fiamhoz (akit a kolt6 halalaig Gyulunak
szolitott) minden darabjaban a cenzor a
kolt6 fianak nevét Gyulara javitotta. Ap-
robb atirds még szamtalan taladlhatd a
kotet verseiben.

2 Dabolc Szatmar megye kiskozsége, 2011-
ben lakdinak szama 354 f§ volt. Halmi
kozséghez tartozik kozigazgatasilag. A 20.
szazad elején még Ugocsa varmegyében a
Tiszantuli jaras része volt. Reformatus
templomat 1865-ben épitették a hajdani
fatemplom mellé.

3 Kaldka. Ertelmiségi csoportosulds Deb-
recenben, irok filozéfusok, szociolégusok,
mivészek 6sszedobott néhany peng6bdl
ultek le egyik-masik kiskocsmaban be-
szélgetni. Volt népdalolas, de ,megsza-
valtattak” mindig Gellért Sandort, aki
verseit sodrd erdvel, szuggesztivitassal
adta eld. A nagy siker(i Zdpolya cimd ver-
sét mindig kérték tarsai. Ez a verse meg
is jelent az els6 kotetében (A bdl udvard-
ban), 1942-ben. Az egyik 6sszejovetelen
1940-ben Németh Laszl6 is jelen volt, aki
1940. aprilis 14-én a Magyar Vidék cim
cikkében megemlékezik a ,szilaj arcd”
erdélyi koltérol.



Mihaly Ferenc

Egy kOnyv margojara

A padldsterekben

olyan épitéstorténeti
informdcidk

rejlenek, melyek
elengedhetetlenek,
gyakran perdontdek

az éplilet
megismerésében,

az épitéstorténeti
korszakok megértésében.

oha tudtam a késziil6 mir6l, mégis
kellemes meglepetés ért, és nagy Oro-
momre szolgalt lapozni és olvasni Téth
Boglarkanak és Fehér Janosnak a ko-
zelmultban megjelent, Sepsiszeék temp-
lomainak torténeti fa- és tetdszerkezetei
cim{ konyvét*, Ismert tény, hogy az er-
délyi épitett és targyi orokség kutatasa-
nak és megismerésének két pillére van:
a vonatkozo irott forrasok feltarasa, ér-
telmezése, valamint a fennmaradt em-
lékek és targyak alapos szambavétele,
vizsgalata. A széban forgd kétetben ez a
két szempont szerencsésen talalkozik,
és kiegésziti egymast.

A kutatokrol és modszereikrol

Ennek a nagy foldgolyénak egy szeren-
csés részén élink. Ortilhetink (még)
a ritmikusan ismétl6do évszakoknak;
télen a novényzet és a - témank szem-
pontjabdl fontos - fadllomany ,alszik”,
nyaron a legaktivabb, mig a tavasz és
az Gsz atmenetet képez az élettanilag
fontos allapotok kozt. Ez a valtozas
szépen leolvashatd a fa keresztmetsze-
tén lathatd évgytrlikrdl, melyek sza-
ma minden évben eggyel gyarapodik.
A csapadék, a h6meérséklet és a napsii-
tés esztenddk rendjén valtozik, ebbdl
kifolydlag az alakulé évgylirik sem
azonosak. Egy adott foldrajzi tertile-
ten €16 fak évgytrdi viszont évrol évre
hasonlé novekedést mutatnak. Ezt,
az ujjlenyomathoz hasonld, bizonyos
fafajtakra jellemz6 sajatossagot hasz-
ndlja ki a dendrokronolégia, és ennek
alapjan prébalja meghatarozni a torté-
neti faszerkezetek faanyaganak korat,
esetenként kivagasdnak pontos évét.
Trépusi, meleg égovi tdjakon, ahol hi-
anyzik az évszakokhoz kéthet6 néveke-
dési ritmus, a mdodszer kevésbé alkal-
mazhatd. A vazolt keltezési eljards nem
Ujkelet; a Karpat-medencében és Er-
délyben mégsem kapott kelld figyelmet
a mivészettorténeti kutatdsban és a
miiemlékvédelemben. E fontos keltezé-
si mddszer egy természettudomanyos
vizsgdlat, viszont az alkalmazdsdhoz

mas ismeretekre is sziikség van. A bio-
l6giai, erdészeti és faanyagtani is-
meretek mellett elengedhetetlen az
épitészettorténetben, régészetben és
technikatorténetben vald jartassag.
A vizsgalatokat végzd Toth Boglarka és
Botar Istvan régész alapképzettség,
dendrokronolédgiai tevékenységiiket a
csikszeredai székhelyl Anno Domini
Dendrolab keretében fejtik ki.? Egyfaj-
ta régészeti kutatast végeznek a temp-
lomok, miiemlékek sok esetben sotét,
koszos, nehezen hozzaférhet6 padlas-
tereiben, ahol olyan épitéstorténeti in-
formaciok? rejlenek, melyek elengedhe-
tetlenek, gyakran perdontdek az épiilet
megismerésében, az épitéstorténeti
korszakok megértésében. Nem gy6zom
eléggé hangsulyozni, hogy nem egysze-
rien egy természettudomanyos vizs-
gdalatrol van sz6, hanem egy dsszetett
folyamatrol. A fentebb emlitett kutatdk
elsG 1épésben tajékozddnak, osszegyj-
tik az adott épiiletre vonatkozd ismere-
teket, majd alapos helyszini vizsgalat
ala vetik a faszerkezetet, és megpro-
baljak kibogozni annak épitéstorténe-
tét, a kés6bbi beavatkozasok sorrendjét.
Ezt kovetGen teszik fel a kérdést, hogy
mit vizsgalnak, mire adhat valaszt a
dendrokronoldgiai keltezés. De ez még
mindig csak a torténet egyik fele.

A kozvélemény, st gyakran a tulaj-
donosok ajkardl is halljuk, hogy nem,
vagy alig maradtak fent levéltdri ira-
tok, leltarak vagy vizitacids jegyzd6-
konyvek, mivel kordbban azokat el-
égették, vagy elvitték a kommunista
hatdsagok. Fehér Jdnos mivészettor-
ténész az ilyen és hasonld szalléigék-
re szokott racafolni, lehet6ség szerint
felkutatva és tjraolvasva az adott em-
1ékr6l minden ismert, allami vagy
egyhazi levéltarban 6rzott, vagy akar
lappangé iratot. Koztudott, hogy a
fennmaradt irott forrasok terileti, de
f6ként id6beni megoszlasa igencsak
egyenl@tlen. A kdonyvben bemutatott,
vizsgdlt teriilet alig 6riz kdzépkori irott
forrast, elszértan maradt fenn 17. sza-
zadi anyag, viszont a 18. szazad koze-
pétdl a kutathatd iratok mennyisége
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'l"C';TH BOGLARKA 4 ﬁEHER JANOS
Sepsiszék
templomainak torténeti
fa- és tetdszerkezetei

egyre jobban duzzad, mig a 19. szazad-
bdl mar b6 forrdsanyaggal rendelke-
zink. A mGvészettorténész szerz6 ku-
tatdsi mddszerének néhdany, igencsak
pozitiv szempontjat emelném ki. Kor-
hatdr nélkil igyekszik dsszegydjteni,
rendszerbe illeszteni az egy adott épii-
letre vonatkozé informaciokat, a kez-
detektdl egészen a kozelmultban el-
végzett helyredllitdsi munkalatokig.
A forrasokat probalja ellendrizni, Gj-
raolvasni, a mar korabban leirt kovet-
keztetéseket, forditasokat és értelme-
zéseket pedig sok esetben helyesbiti,
javitja. Azon mivészettorténészek so-
rat gyarapitja, akik nem csupan egy
adott korszak vagy miifaj kutatasa-
ra dsszpontositanak, hanem korhatar
nélkiil, kerek épitészettorténeti, miveé-
szettorténeti 6sszefoglaldt készit, mely
nagymértékben segiti az adott miem-
lék megismerését, helyredllitasat. S6t
mi tobb, nemcsak irdasztal mellett,
vagy levéltarakban kutakodik, hanem
jol ismeri az épiileteket is, a helyszi-
nen tiizetesen megvizsgalja a felmeri-
16 kérdéseket akar tobbszori helyszini
kiszallassal, esetenként épitészeti fal-
kutatast is végez.

A kényvrdl

A kutatast 6sszegz6 konyvben 35 sepsi-
széki teleplilés 44 templomardl olvas-
hatunk. Fontos, hogy felekezetre vald
tekintet nélkiil vizsgalja az adott teriile-
ten a magyar torténeti egyhazak temp-
lomainak épitéstorténetét és — ezen
beliill - a faszerkezetek készitését. A Sep-
siszék templomaira vonatkozd szakiro-
dalom elég szegényes. Néhany templom
a falképei vagy varfala kapcsan mar

20 ¢ www.muvelodes.net

kordbban felkeltette a szakma érdekl6-
dését, és késziilt roluk részletesebb is-
mertetd, viszont dsszességében a régio
ismeretlen, szamos teriilete fehér folt
a szakirodalomban. Az is sokatmon-
dé részlet, hogy a vizsgalt 44 templom
kozil mindossze 23 szerepel a hiva-
talos romdniai mGemlékjegyzékben.
A templomokban minden esetben doku-
mentdltdk a tetdszerkezetet (némelyik
templomban két kiilonallé faszerkezet
van a hajé és a szentély felett), koziilitk
30 esetében tortént dendrokronolégiai
vizsgalat, ezen kivil famintdkat vet-
tek kormeghatarozasra a két kalnoki
haranglabbdl, tovabba kilenc templom
mellett 4116 harang- és kaputorony, il-
letve két templom koriili k6fal korabeli
faelemeibdl.

A bevezetGben a kutatas kereteirdl,
kutatdstorténetrdl olvashatunk. A to-
vabbiakban a dendrokronolégiai kor-
meghatarozas ismeretlen, avagy ke-
vesek szamara ismert vildgaba vezet
be a szerz6, majd a technikatorténet,
faanyagmegmunkdlds és faanyagis-
meret részleteit mutatja be. Terjedel-
mesebb fejezetben ismerteti a vizsgalt
fedélszerkezetek formai, szerkeze-
ti alakulasat a 16. szazadtdl egészen a
20. szazadig. A magyar nyelvli megne-
vezések, pontos szakkifejezések meg-
hatarozasanal a szerzé nehézségekbe
utkozott, mivel magyar nyelvi szak-
irodalmunk e téren hézagos. A korab-
bi hagyomdanyokkal* szakitva, a né-
met nyelv{ szakirodalmat vette alapul
mind a kifejezéseknél, mind a szer-
kezeti tipusok ismertetésénél. Ennek
alapjan a fedélszerkezeteket torokge-
rendas és szelemenes tipusra osztotta,
majd a torokgerendas szerkezeteket to-
vabb taglalva allészékes és dbltszékes,
illetve tovabbi tipusokba sorolta. Ez
utébbiaknak szamos valtozata megta-
lalhato a vizsgalt teriileten. Kiilon fe-
jezetben olvashatunk az acsjelekr6l,
melyek a kutatdsi téma szempontja-
bdl kiemelten fontos készitéstechnikai
jegyek, de mindeddig a kutatds nem
szentelt kell§ figyelmet a felmérésiik-
re, vizsgalatukra. Kozel szaz évvel ez-
el6tt Debreczeni Laszld épiiletfelméré-
seinél taldlkozunk ezek rogzitésével,
szép rajzaival,® viszont értelmezésik-
r6l, kontextusba helyezésiikrdl jelen
kotetben olvashatunk. Ezek az acsje-
lek a készités folyamatdrol, a munkat
végz8 mesterekrdl, késébbi beavatko-
zasokrdl arulnak el fontos részleteket.
Taldlunk koztik rovast, romai vagy
arab szamjegyet, tobbnyire bevésve,
néha festéssel jelolve.

A miivészettorténész altal jegy-
zett fejezetben kronoldgiai sorrendben

olvashatunk a kutatott tertlet legko-
rabbi fedélszerkezeteir6l, fafodémeirdl,
haranglabairél és mas kiilonleges fa-
szerkezetekrGl, példaul az adott terii-
letre jellemz§ faboltozatokrdl. Acsok,
acspallérok életttjai, miihelyei korvo-
nalazddnak, szerencsésen fennmaradt
szerzodéseknek, szamadasoknak ko-
szonhetGen. A tanulmany egyik érde-
kes fejezete azt az dtmeneti korszakot
ismerteti, mutatja be, amikor a céhes
kot6désl vagy azon kiviili dcsmeste-
rek altal megépitett szerkezeteket a Gu-
bernium, pontosabban az Aedilis Di-
rectio (egyfajta épitésiigyi igazgatdsag)
ellendrzése alatt all6 geometrdk (mér-
nokok) tervezik. Az irott forrasok is
megerdsitik, hogy ezen a teriileten, de
mondhatni, a teljes székelyfoldi emlék-
anyag muivészettorténeti, épitészettor-
téneti elemzésénél sem tekinthetiink el
a kozeli német, szasz hatastol. A ,sza-
raz” torténeti adatokat olvasmanyos
kultartorténeti kontextusba helyezi a
szerz0, és olyan érdekességekrdl is be-
szamol, hogy hogyan bontottak tor-
nyot kerekes kossal, miért alacsonyak
a toronysisakok a sepsiszéki templo-
moknal, miért késziiltek faboltozatok
a kordbbi kdéboltozatok helyett, miért
maradt kevés harangldb a kornyéken,
vagy éppenséggel mennyi volt a szava-
tossag az elvégzett munkdara az adott
idészakban.

A szerzd olyan
érdekességekrol is
beszdamol, hogy hogyan
bontottak tornyot kerekes
kossal, miért alacsonyak

a toronysisakok

a sepsiszéki
templomoknadl.

A dendrokronoldgiai keltezéseket
Osszevetve az irott forrasok elemzésé-
vel, elmondhatjuk, hogy ezek nemcsak
kiegészitik, hanem sok esetben igazol-
jak és megerdsitik egymast. Az is be-
bizonyosodott, hogy a dendrokronolé-
giai keltezés, mint kiilondlld kutatdsi
modszer, nélkilozhetetlen az éptlet-
és mivészettorténeti kutatds szem-
pontjabal.

A konyv legterjedelmesebb része a
- két szerz6 4ltal 6sszeallitott — adat-
tar, ahol rovid utmutatd utan, betf-
rendbe szedve, példasan rendszerezett
ismertetGt olvashatunk minden egyes
vizsgdlt templomrodl. Az épitéstorténeti



A kisborosnydi reformdtus templom
tet8szerkezetének részlete. Kép a kdnyvbal

adatok tomor vazoldsat kovetben a te-
toszerkezetek, faszerkezetek ismerte-
tése kovetkezik. A tablazatba rendezett
informacidhalmaz nagy, mégis kovet-
hetd, ezaltal kotetiink egy jol hasznal-
hatd kézikonyv jelleget nyer. Minden
egyes szerkezetnél méretaranyos rajzot
taldlunk a f6- és mellékszaruallasok-
rol, és néhany, jol kivalasztott, szem-
léletes fényképet. A dendrokronolégiai
mérés eredményeit is tablazatba ren-
dezte a vizsgalatokat végzd szerz6. Ez-
altal jol leolvashat6 a mintavétel helye,
a faanyag meghatarozasa, a minta év-
gylrliszama és keltezése. Nem gy6zziik
hangsulyozni a konyv kovetkezetes
szerkesztését, attekinthetGségét, ért-
het6, helyes nyelvezetét. Ezaltal nem-
csak a szakember, hanem a miifajban
kevésbé jartas érdekl6dé is pontos el-
igazitast, valaszt kap kérdéseire. Pon-
tos hivatkozasok, bo jegyzetelés gazda-
gitja nemcsak az adattdrat, hanem a
teljes kotetet.

Akonyv a budapesti Teleki Laszl6 Ala-
pitvany és a kolozsvari Exit Kiadd kozos
gondozasaban jelent meg. Az utébbi teo-
légiai szakkonyvek kiadasara szakoso-
dott, ezért nagy oromiinkre szolgal,
hogy erdélyi vonatkozasd mivészeti,
épitészeti és néprajzos témakorben is
megjelentet hasznos konyveket. A Te-
leki Lasz16 Alapitvany® (egyben a dend-
rokronoldgiai kutatds megrendeldje is)
kozel harom évtizedes fenndlldsa 6ta
szerencseés, de gyakran sanyaru id6k-
ben is egy allami szakintézmény mun-
kajat, tevékenységét probdlja pdtolni
néhany f6s munkakozosségével, kiilo-
nosképpen konferencidk szervezése és

szakkonyvek kiaddsa altal. Az Alapit-
vany gondozadsdban szdmos olyan m-
vészettorténeti, épitészettorténeti kiad-
vany jelent meg, amely pétolhatatlan a
Karpat-medencében a miivészettorté-
neti kutatds és a memlék-helyrealli-
tasok terén.

A konyvet szakmailag Kovacs And-
ras mivészettorténész lektordlta. Koz-
ismert, hogy Erdélyben sokunk szama-
ra megnyugtatd, ha Andras atolvassa a
kéziratot, gyomlalja a tévedéseket. Ki-
vanunk neki sok egészséget és tiirel-
met, hogy ezutdn is sok sajatos humort
szakmai levéllel, utbaigazitassal tudja
segiteni munkéankat.

A konyv elsGsorban mivészettor-
ténészeknek, mliemlékvédelmi szak-
embereknek szdl, kiegésziti a hézagos
ismeretanyagot, segiti a kutatast, de
hatékonyan szolgdlhat a helyrealli-
tdsok megtervezésében és kivitelezé-
sében is. A tulajdonos és a helybéliek
fontos, megbizhatd informdacidt sze-
rezhetnek a templomokrol, értékeikrol.
Nem utolsdsorban, a kornyékre téve-
dé latogatd is rovid, tomor utbaigazi-
tast kap a memlékrdl, és részleteseb-
bet a faszerkezetekr6l, padlasterekrol.
A szerzGknek nem rejtett szandéka,
hogy felhivjdk a figyelmet ezekre a fa-
szerkezetekre, alaposan dokumentalva
Gket abban a reményben, hogy ezaltal
hozzajarulnak meg6rzésiikhoz, fenn-
maradasukhoz.

A konyv kiadasat Kovaszna Megye
Tandacsa, illetve a fenntartasa alatt
allé Székely Nemzeti Mdzeum tamo-
gatta, felismerve, hogy a konyv fontos
tadmpont a kornyék kultdrtorténetének
megismerésében, sokat segit a bemuta-
tott miemlékek, templomok fenntarta-
sadban, helyredllitdsdban és szakszer(
meg@rzésében.

Mindenekel6tt koszonet illeti a szer-
zGket, akik a kutatast elvégezték, és
rendszerezve, attekinthetden a k6zos-
ség szolgdlatara bocsatottak. Koszonet
illeti tovabba a csalddtagjaikat, akik se-
gitették 6ket munkajukban, ugyanak-
kor elnézték azt a sok csaladtodl elrabolt
id6t, amit a kutatas és a konyv megira-
sa felemésztett.

A konyv talan egyetlen szembeting
,hidnyossaga”, hogy maganyos ezen a
teriileten. Reméljiik, hogy a kozeljovo-
ben a kutatd szerz6k kell§ szellemi és
anyagi tAmogatast nyernek, hogy Szé-
kelyfold, Szaszfold és Erdély mas régi-
6inak az emlékanyagat is hasonlo szel-
lemben és rendszerben kutathassak, és
a feldolgozott anyag kiadasra keriiljon,
mert ezaltal valamivel teljesebb képet
nyeriink a gyorsan pusztuld, naprol
napra fogyd épitett 6rokségiinkrdl.

*Toth Boglarka — Fehér Janos: Sepsi-
szék templomainak torténeti fa- és
tetdszerkezetei. Teleki Laszlo Alapit-
vany - Exit Kiadd, Budapest-Kolozs-
var, 2024.

Jegyzetek

1A teljesség igénye nélkil, pusztan két
kutatast emlitenénk: Alexandru Babos
és Olafur Eggertsson maramarosi fa-
templomokon végzett kutatasai (Olafur
Eggertsson — Alexandru Babos: Dend-
rochronological dating in Maramures
with special emphases on objects from
the Maramures museum in Sighetul
Marmatiei, Romania. Revista Traditii si
Patrimoniu 2-3. 2003. 40-49.), valamint
a hégeni evangélikus templom padléas-
terében szerencsésen fennmaradt, tobb-
nyire biitkkfabol készilt ladaegyitittes
vizsgdalata, melyet a hildesheimi egye-
tem tandrai és diakjai végeztek (Mirja
Harms-Franziska Franke - Peter Klein:
Der Henndorfer Truhenfund. Dokumen-
tation und Datierung von 127 gefassten
siebenbiirgischen Truhen des 15. bis 18.
Jahrhunderts. Hildesheimer Beitrage
zur Erforschung und Erhaltung von Kul-
turgut. I. Hrsg. Gerdi Maierbacher-Legl.
Siegl-Munchen. 2012.).

2 Kordbban Erdélyi Dendrokronoldgiai La-
boratérium. Kutatasaikrol, tevékenysé-
giikr6l, az eredményekrdl és publikacidk-
rol lasd bévebben: https://dendrolab.ro/hu
3 Szamtalan esetben a torony keleti falan,
mely csak a padlastérbgl vizsgalhatd, ma-
radt fenn a hajdani templomhajé tet&sik-
janak lenyomata; maskor a késdbbi, 17-18.
szazadi boltozatok folé, a padlastérbe ke-
rilt falkorondk falfestményeket, geren-
dafészkeket és mas épitési lenyomatokat
Griznek.

4 A fedélszerkezetek kutatasaban, ismer-
tetésében és helyreallitdsaban fontos sze-
repet jatszott a kolozsvari miiemlékvédd
iskola, mely Szabd Balint és munkatarsa-
inak a tevékenysége koré alakult. Ennek
keretében szamos kiadvany, szakszotar
latott napvilagot. Ennek a tevékenységnek
koszonhetd, hogy a romaniai miemlék-
védelmi helyreallitasoknal, terveknél és
engedélyeztetéseknél egyaltalan szamba
veszik ezeket az értékes, fontos faszerke-
zeteket. Kiadvanyaikban a fedélszerkeze-
tek jellegét tipusat nagy mdvel6déstor-
téneti korszakok szerint csoportositjak.
Lasd bGvebben: http://www.utilitas.ro,
https://www.transylvaniatrust.ro

5 Debreczeni Laszl6 az Erdélyi Reformatus
Egyhdzkeriilet megbizasabdl 1928 és 1937
kozott készitett, példaértékd, a mai na-
pig kovetendd szemléletet képviseld, tobb
szaz templomra kiterjed6 felméréseit az
egyhazkeriilet @rzi: Darké-Debreczeni
gyljtemény az Erdélyi Reformatus Egy-
hazkeriilet Gydjt6levéltaraban. G 1-es
fond. Debreczeni Laszld vazlatkonyvei
1928-1937. 10 kotet.

6 Lasd bGvebben,
https://www.telekialapitvany.hu.

LXXVII. évfolyam 2024. szeptember o 21



Balla Sandor

Téglak a hit falaban

Mécs LdszI6 életutjat két
rendkivil fontos tény
hatdrozta meg: az egyik,
hogy pap kélté volt,

a mdsik pedig a korabeli
titkosszolgalatoknak

és a belsé elhdritdsnak

a vele szemben
elkovetett ténykedése.

22 ¢ www.muvelodes.net

»,Czapary-Martincsevics Andras konyvébdl* nyomon kovethetd az, hogyan
haloztak be az allambiztonsagi szervek iigynokei polipként a magyar tar-
sadalmat. Miért szamitott a partallami rendszerre veszélyes »klerikalis re-
akcids elemnek« Mécs Laszlo, »Isten szavanak trombitaja, s mint koltd, él6
lelkiismeret.« Azért, amit Szent Janos apostol elsg levele igy hataroz meg:
»Az Isten szeretet, és aki kitart a szeretetben, az az Istenben marad, s az Isten
is benne marad.« (1Jn 4,16)...” (Részlet Balogh P. Piusz 0. Praem. godolldi apat

ajanlasabdl.)

écs Laszld pap kolté a Trianon utani
felvidéki magyar kisebbségi 1ét szer-
ves része, elszenvedGje és krdénikasa
volt, aki miutan 1944 Gszén atmenekiilt
Magyarorszagra, megtapasztalhatta a
Rakosi-, majd a Kaddar-diktatdra elnyo-
mo rendszerét: 1945-ben egy korabban
megirt verse miatt szovjetellenesnek
nyilvanitottdk, majd indexre raktdk,
1953-ban pedig tiz év bortonbiintetésre
itélték. Miutan kiszabadult a borténbdl,
élete végéig megfigyelték és lehallgattak
6t — a rola jelent6k nyolcvan szdzaléka
beszervezett pap igynok volt. Ezt a té-
mat jarja kortl Czapary-Martincsevics
Andras gyori igazsagligyi szakért6 a Ka-
takombdk magyarja - Mécs Ldszlo meg-
figyelési dokumentumai (1945-1978) ciml
konyvében, amely 277 oldalon &t, dssze-
sen 57 vizsgalati, objektum- és tigynoki
munkadosszié ismertetésével mutat-
ja be a szerzetes kolté megfigyelését;
a tények befogadasat és a tajékozodast
tovabbi 609 labjegyzet, 50 melléklet és
névmutato segiti. A kotetet a nagyvara-
di Partium Keresztény Egyetem amfite-
atrumadban mutattak be junius 26-an a
Szent Laszld-napok keretében, a szerz6-
vel Lakatos Artur torténész, egyetemi
oktatd beszélgetett.

A megjelenteket koszontd Lakatos
Artur arra hivta fel a figyelmet, hogy
Mécs Laszl0 életutjat két rendkiviil fon-
tos tény hatarozta meg: az egyik, hogy
pap koltd volt, a masik pedig a korabeli
titkosszolgalatoknak és a belsé elhari-
tadsnak a vele szemben elkovetett tény-
kedése. A vetitettképes konyvbemuta-
to els6 felében Czapary-Martincsevics
Andras ismertette Mécs Laszlo életutjat.
Mécs Laszl6 1895. janudr 17-én sziiletett
a Saros megyei Hernadszentistvanban
Martoncsik Jozsef néven, Martoncsik

Endre kantortanitd, illetve a nagysaro-
si vizimolndr lednya, Dobranszky Anna
gyermekeként. 1905-t61 Kassan tanult a
Premontrei Gimndaziumban, ahol 1913-
ban érettségizett. Az 1913-14-es tanév-
ben Budapesten volt magyar-latin sza-
kos hallgaté az egyetemen, majd 1914
tavaszan kérte felvételét a premontrei
szerzetesrendbe Jaszovaron — a jaszo-
vari premontrei prépostsag és kornyéke
maradandé hatdssal volt Mécs Laszld
koltészetére.

1915 novemberében megvaltoztatta
a nevét Mécs Laszlora, és ez az emble-
matikus név valt egybe a koltészetével.
1916 Gszét6l premontrei tanarjeldlt volt
Budapesten, 1918. oktdber 2-an szentel-
ték pappa Jaszdévaron, majd kisegité
tandr lett Kassan. A trianoni békedik-
tadtum utdn egy évig konyvtarosként
dolgozott Jaszdén, majd 1920-t6]l Nagy-
kaposon lett plébanos - ekkor mar
megjelentek a kolteményei. 1921-t61 1at-
tak napvilagot az els6, hiressé valt ver-
sei: Hajnali harangszd, A nyomor bal-
laddja, Vaddcba rozsdt oltok. Utdbbi az
egyik leghiresebb alkotasa, olyannyira,
hogy a felvidéki Kirdlyhelmecen éven-
ként megrendezett Mécs Laszlé Szava-
léversenynek egészen 2023-ig az volt a
jelmondata, hogy Vaddcba rozsdt oltok,
hogy szebb legyen a fold. Tavaly meg-
valtoztattak a jelmondatot arra, hogy
Fényt hagyni magunk utdn - amely
szintén Mécs Laszld egyik hires kolte-
ményének a cime az 1930-as évekbdl.

Erdélyi portyazasok
1921-ben megkezdGdott Mécs Lasz1d van-

dorlantos id6szaka, aki el6addkorutakat
tett a Karpat-medencében - gyakran



El6adékéruton a ’30-as években

nem engedélyezték azokat, vagy nehéz-
séget tamasztottak eléjiik. 1923. januar
1-én Ungvaron, a Pet6fi-centendriumon
elszavalta a Szellemidézés cim{ kolte-
ményét, 1924 és 1944 kozott pedig kovet-
keztek az erdélyi ,portyazasai”. Erdély-
ben tobbek kozott Tordan, Kolozsvaron,
Aradon, Nagyvaradon, Szatmarnémeti-
ben is megfordult, a Szatmarnémetiben
megjelend Szamos az 1935. marcius 19-i
szamaban a kovetkezdképpen ir Mécs
Laszl6 el6adasarol:

,Kezdjik annak megallapitdsaval,
hogy olyan impozdns képet, amilyet
tegnap este nyujtott a Dacia diszterme,
egy évtized 6ta nem lattunk ebben a
varosban. Ezt az impozans képet a ko-
zOnség nyujtotta. Az a kozonség, amely
legaldbb ezres szamban toltotte meg
a diszterem foldszintjét és karzatat és
amelynek soraiban ott lattuk a varos
és megye magyar kisebbségi tarsadal-
manak krémjét. Reverendat viselt az
est vendége, de 6 érette jottek el refor-
matus és zsidd vallasuak is, mert min-
denki érezte, aki magaénak vallja a
magyar kultarat, aki kozosséget érez a
magyar néppel, hogy Mécs Laszl6t meg
kell hallgatni.

Madr ezért az impozans képért is ér-
demes volt megrendezni Mécs satuma-
rei szereplését.”

Mint azt a Szamosban is olvashat-
juk, Mécs Laszld kivalé el6addmiivész
volt, aki rendkiviil nagy hatasd beszé-
deket tartott. ,Az egyik, hatvanas évek-
ben megfogalmazott tigynoki jelentés
azt irja, hogy Mécs Laszld atszellemiil-
ten szavalja a kolteményeit a szent

beszéd keretében, a hivek koziil néha-
nyan felzokognak és elmennek gyénni”
- idézett az egyik ligynoki jelentésbdl
Czapary-Martincsevics Andras.

Mécs Lasz1d 1930-t6l 1944-ig Kirdly-
helmecen szolgdlt, az ez idészakban
megjelent legszebb versei: A kirdlyfi hd-
rom bdnata (1930), Vdd- és véddbeszéd
(1933), Fehéren és kéken (1937), Imddsdg a
nagy Lunatikusert (1942) — utébbi egy na-
ciellenes vers volt, amiért perbe fogtak,
de végiil meguszta az elitélést és borton-
biintetést. 1935-ben és 1938-ban francia
koruton vett részt, amelynek a fokusza-
ban Civis Romanus sum... cim{ verse allt.
Mécs Laszlé nemzetkozileg is elismert
koltének szamitott, akinek sok nyelvre
leforditottak a kolteményeit, franciara,
angolra, németre, olaszra. 1939. februdr
18-4n Horthy Mikldstdl Corvin-koszorut
kapott, az eseményr6l a Tolnai Vildglap-
jdban jelent meg egy fényképes hiradas.
1939-ben a budapesti innepi kdnyvhé-
ten, a Vorosmarty téren grof Esterhdzy
Janos tarsasagaban is feltint. ,Ez a kép
egy ritkasag, a csornai Premontrei Apat-
sag bocsatotta szives kozlésre, és keriilt
be a kdnyvbe. Addig sehol nem publikal-
tak még” — emelte ki az elGadd.

Mécs LdszI6 nemzetkdzileg
is elismert koltének
szamitott, akinek sok
nyelvre leforditottdk

a kélteményeit, francidra,
angolra, németre, olaszra.

Bujdosas és bunkerversek

1942. november 20-22-én kezdddott
Mécs szadmontartdsa, ekkor ugyanis
a magyar irék konferenciat tartottak
Lillafiireden, ahol tanacskoztak a ma-
gyar fejlédés lehetGségeirdl. A konferen-
cian Mécs Laszld is felszodlalt, ennek a
rendezvénynek a jegyzékonyvével kez-
dédott életének megfigyelése, amely
egészen a haldldig tartott. 1944 Gszén
atmenekiilt Magyarorszagra, 1945 utan
szovjetellenesnek nyilvanitottak, majd
indexre raktak 6t egy korabban irt verse
miatt. A Finn lednyka cim{ alkotasarodl
van szo6, amelyet 1939-ben irt, amikor
Szovjetunié megtdmadta a harommil-
liés Finnorszagot:

,E huncutkas fejecske arrol
almodott,

hogy fent az égen csak tiindér s
hattyufogat

suhan s karacsonyfaval szallnak
angyalok
s minden veszély csak itt a f6ldon jar

gyalog.

S szegényt épen feliilrdl érte a
gonosz!

Galadul tort szazhetvenmillid orosz

a hdrom milliényi finnre, mint deli

mokusra medve, vélvén rogton
elnyeli.

Varazsld Vejnemojnen a Kalevala

mélyérol folkelt és dalolt: vardzsdala

raénekelt sosem latott havat, jeget

honmara s tankok, agyuk ttja el-
rekedt.”

(Részlet a Finn lednyka cim versbdl)

Miutan indexre keriilt, nyilvano-
san nem jelenhetett meg, eléaddst nem
tarthatott, eldaddkoritra nem mehe-
tett, nem jelenhettek meg a koltemé-
nyei. ,Egy ilyen habitusu kolté-iro-
dalmar embernek ez borzasztd nagy
csapas volt” - hangsulyozta ki Czapa-
ry-Martincsevics Andras.

Kezdetét vette Mécs Laszld 1953-ig
tarté6 bujdosasa Tirjén, Bakonybél-
ben és Pannonhalman - a helységne-
vekbdl is lathatd, hogy premontrei és
bencés apatsagok is bujtattak Gt. Az ez
id6 tajt sziiletett verseit ,bunkerver-
sek” néven tartja szdmon az iroda-
lomtorténet — ebben a nagyon termé-
keny id6szakban tobb mint 250 verset
irt a koltd. A bujdosasi lelkiallapota-
val teljes mértékkel dsszhangban jo
par olyan verset irt, amelyben kifejez-
te az orszag helyzete irdnti fajdalmat
és elkeseredettségét. 1920-ban, a tria-
noni békediktatum utan kidbrandult
a csehszlovak hatalombdl annak tul-
kapdasai miatt, amikor pedig az elsé
bécsi dontés utan Felvidék déli része
visszatért Magyarorszaghoz, és a ma-
gyar allamhatalom elkezdett ,tevé-
kenykedni” a visszatért teriileteken,
az szintén csalédottsaggal toltotte el —
mindezeknek hangot adott. ,Az 6szin-
te szonak volt a hive, és folyton meg-
irta a véleményét” - fogalmazott a
kutaté. Mécs Laszldé a Mégsem igy gon-
doltam cim{ versét — amely sok mas
kolteményéhez hasonldéan a rend-
szer elleni izgatdsként is értelmez-
hetd - 1945-ben irta Csornan, és azt a
cstiggedést és szomorusagot fejezi ki,
amely eluralkodott rajta a szovjet fel-
szabaduldsnak hivott megszallassal
kapcsolatban:

LLeverték a germant

én is ugy gondoltam,
- és mégsem igy gondoltam,
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Czapary-Martincsevics

A kényv boritéja

hogy a hazdm vele vesszen
sorsdhoz lancoltan.

Feltdmadt a béke:

En is igy gondoltam;

- mégsem igy gondoltam,
hogy Krisztusunk sirba dugjak
Gjra megcsufoltan!

Igazsag-osztas van:

én is igy gondoltam;

- s mégsem igy gondoltam,
hogy minden nép igazat kap
itt s mi meg csak a Holdban.

Szabadsag sziiretel:

én is igy gondoltam;

- és mégsem igy gondoltam,
hogy annyi kénny, vitriol, vér
forr a tiindéri honban.

Egyenl§ség van mar:
én is igy gondoltam;
- s mégsem igy gondoltam,

hogy egyenl@k tigy lesziink mind,

ha jarunk rongyokban

Testvériség jarja:

én is ugy gondoltam;

- s mégsem igy gondoltam,
hogy szeretet nem kaphatd
se szivben, se boltban

Foldosztas van. Végre!

én is igy gondoltam;

- és mégsem igy, hogy Hungaria
foldre sziilje a népet, - de

vérbe fagyva, holtan!”

24 ¢ www.muvelodes.net

A kolté elfogasa,
majd beborténzése

1953. augusztus 22-én egy fegyveres csa-
pat benyomult a Pannonhalmi Féapat-
sagba, ahol elfogtak a kolt6t, majd
vizsgdlati fogsdgba helyezték. Innentdl
fogva egy harom és fél hénapig tarté
kihallgatds vart ra, amely lelkileg, ide-
gileg, fizikailag is rendkiviil megviselte
Mécs Laszlot. ,Reggel, délben, este ki-
hallgatas, ez volt a napi programja, se
hétkoznap, se vasarnap nem szamitott”
- magyarazta az el6add. Mécs Lasz1dt
végiil tiz évre itélték 1954-ben a fellebb-
viteli tdrgyaldson, majd amnesztidval
szabadult 1956-ban. Hatvanéves kora-
ban, 1955-ben irta Levél édesanydmhoz
cim gyonyor( versét, amelyben megé-
nekelte a mar korabban, 1943-ban el-
hunyt, majd Kirdlyhelmecen eltemetett
édesanyjahoz fiz6d6 nagyon szoros
és szeretetteljes kapcsolatat. Miel6tt
elfogtdk volna, Mécs Laszld kézirata-
it Horvath Jordan dominikanus atya,
a soproni Szent Gyorgy-templom plé-
banosa rejtette el a plébaniatemplom
tornyaban - a hatalom emberei azon-
ban megtalaltdk azokat, és blinjelként
kezelték.

Erdemes kitérni arra, hogy miképp
hasznaltdk Mécs Laszl1d felvett nevét el-
lene a birésdgon. Amikor 1944 Gszén a
szovjet hordak el6l Mécs Laszl6 adtme-
nekilt az anyaorszagba, akkor elészor
Ozdon jelentkezett a f@szolgabirdnal,
és a sziiletési nevére, a Martoncsik Jo-
zsef névre kért és kapott egy szemé-
lyi okmanyt. Aztan ezzel meg sem 4llt
Csorndig, ahol a jol ismert szerzetesko-
z0sség fogadta. ,Késébb, az 1953-ban el-
kezdGdott per soran az ellene felhozott
egyik vadpont az volt, hogy eltitkolta a
nevét, ami koholmany volt - volt egy
eredeti sziiletési neve, és volt egy iréi
alneve. Aztan az egész csalad folvette
a Mécs nevet, miutan Mécs Laszloként
szocializdlédott a koltéi tarsadalom-
ban, és az orszdgban igy valt ismertté”
- fogalmazott a szerzd.

Miutdn a bortonbdl amnesztidval
szabadult, Mécs Laszl4é 1957. janudr-
tél 1961-ig Obudan vallalt lelkipaszto-
ri feladatokat. Ebben az id6ben 6ccsé-
nél, Mécs Imrénél lakott Budapesten,
a Jozsef koruton. Ennek a Mécs Imré-
nek a fia ifj. Mécs Imre, aki késébb ma-
gyar orszaggylési képviseld lett, majd
1956-ban haldlra itélték, egyetemi utol-
sO évét kovetGen pedig egy évig sira-
lomhdazban élt. Nagy nehezen sikeriilt
6t a haldlbiintetést6l megmenteni, és
az itéletét életfogytiglanra atvaltoztat-
ni, majd 1963-ban § is szabadult am-
nesztiaval.

Mécs Laszl6 Pannonhalman tartdz-
kodott 1978. november 9-én bekovetke-
zett halalaig, ott temették el, 2023 apri-
lisdban pedig exhumaltak, és Godollon
Gjratemették. A Godolléi Premontrei
Apatsagnak ugyanis feltett szdndéka
Osszegyljteni a torténelmi Magyaror-
szag terliletén elhunyt premontrei szer-
zeteseket a facdnos kertjében kialaki-
tott nyughelyen. Mécs Laszl6 hamvai
ennek a kezdeményezésnek a kereté-
ben keriiltek 4t Pannonhalmardl Go-
dollére.

Ugynoktorténetek

A Mécs Laszlorol késziilt jelentések tobb-
ségét beszervezett igynokpapok irtak,
Gk voltak a tégldk a hit faldban. A konyv
az 1958 és 1978 kozotti idészakra foku-
szdl, jorészt ezt a két évtizedet oOlelik
fel az tigynokjelentések. ,Ez az ugyne-
vezett puha Kadar-diktatara korrajza,
amely azon kivill, hogy diktatdra volt,
nem volt egyaltalan puha. Az egyhazi
autondomiakat semmibe vették, min-
den eszkozt megengedtek az egyhazak-
kal szemben, és meg is tettek mindent,
amit sziikségesnek lattak” - mondta az
eléado.

Miutdn a bérténbdl
amnesztidval szabadult,
Mécs LdszI6 1957. janudrtol
1961-ig Obuddn vallalt
lelkipdsztori feladatokat.

Egy Mécs Laszldrdl késziilt 1964-es
operativ nyilvantartd kartonon a kovet-
kez6képp fogalmaznak:

,A felszabadulads elStt premontrei
szerzetes, papkolt6 volt. Verseinek tar-
talma a felszabadulas el6tt uszito, a fel-
szabadulds utdn a Szovjetuniot és a
népi demokraciat gyalazo volt.

A felszabadulds utan tobb évig illega-
litasban élt.

A budapesti megyei birésag 1954. IV.
27-1 00lo74/54 sz. itéletével népellenes
btt. és izgatas btt. miatt 10 év bortonre,
10 év koziigyektdl eltiltasra itélte.

Az Elnoki Tanacs 004/1-49/57. sz. ha-
tarozataval 1857. XII. 4-én biintetése hat-
ralévd részét kegyelembdl elengedte.”

,Ez a rendszernek a réla alkotott vé-
leménye tulajdonképpen. Micsoda di-
cséret” — hangsulyozta a szerzd. Mécs
Laszlénak még a temetésérdl is tigyno-
ki jelentés késziilt a Nagy Marton fe-
d6énevi tigynok jovoltabdl. ,A rengeteg
kellemetlenség és negativum mellett
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Grof Esterhdzy Janos (k6zépen, csikos nyakkendGvel) tdrsasdgdban a Vérésmarty téren szervezett

kényvnapon. Mécs LdszI6 a kép jobb oldaldn

akadnak pozitiv hozadékai is ezeknek
a megfigyeléseknek, példaul pontosan
tudjuk, hogy ki vett részt Mécs Laszlo
temetésén, mi hangzott el ott, hogyan
zajlott le” — fogalmazott a kutatd.

A konyvb6l nemcsak a Kaddar-dikta-
tura valddi arca rajzolédik ki, hanem
az ligynoki 1ét természetrajza is - a
fed6nevek mogotti valddi személye-
ken kivil ugyanis fontos informacié-
kat tudunk meg arrél, hogyan és mi-
kor szervezték be az adott igynokat,
meddig volt a haldzat része, mi volt a
pontos feladata, és hogyan végezte a
munkajat. ,Itt nincs két egyforma tor-
ténet, a legkiilonboz6bb beszervezési
indokokkal taldlkozhatunk. valéban
voltak olyanok, akiket bar beszervez-
tek, teljesen haszndlhatatlan jelen-
téseket adtak le, az dllambiztonsagi
rendszernek azonban hamar feltlint
ez, majd kizartak ezeket az igyno-
koket a haldzatbdl, és megbiintették
Gket kiilonféle mddszerekkel. Viszont
olyan torténeteink is vannak, amikor
valakit magukhoz édesgetnek, majd
miutdn az illet6 megtapasztalja azt,
hogy tigynokként milyen elénydkhoz
jut, lojalissa valik a rendszer irant.
A lojalitas egyik kifejezddése az volt,
amikor az igynok kartonjara rakeriilt
az, hogy hazafias. Ez azt jelentette,
hogy az illet6 a rendszer irdnt elkote-
lezett és megbizhatd, a jelentéseit ko-
molyan lehet venni, és hazafias ala-
pon, 6nszantabol jelent” - tudtuk meg
az el6adason.

Az allampart teljes egészében sem-
mibe vette az egyhdzi autonémiat. En-
nek egyik ékes jele az volt, hogy 1973-
ban a pannonhalmi f6apatvalasztason
Ot jeloltb6l négy beszervezett tigynok
volt. Egyikiiket, dr. Szennay Andrast
meg is valasztottdk f6apatnak, 6 egé-
szen 1991-ig toltotte be a tisztségét — a
torténete szintén szerepel a kotetben. Ot
akkor szervezték be, amikor épp a Hit-
tudomanyi Akadémia professzora volt.
Megtudtak, hogy konyveket tulajdoni-
tott el, majd ezzel a ténnyel megzsa-
roltdk. valasztds elé allitottdk: ameny-
nyiben igéretes tudomdanyos palya el6tt
allé hittudosként egytuttmiikodik, il-
letve gond nélkil teljesiti az dllambiz-
tonsag kéréseit, viszonzasul tAmogatni
fogjdk a palyafutdsat. viszont ha elu-
tasitja az egyuttmikodést, akkor fel-
fedik 6t, és vége a kecsegtet6 karrier-
jének. Szennay Andras igent mondott,
és 0sszesen 1200 oldalnyi jelentés ma-
radt utana.

Az elsé idGszakban azt kérték tole,
hogy jelentsen professzortarsairol, kol-
légairdl, 6 pedig mindenkirdl alapos,
részletes személyes jelentést adott.
Cserébe kapott egy nyugati utlevelet,
és oda utazhatott, illetve olyan el6a-
dasokon vagy konferencidkon vehetett
részt, amilyeneken csak akart — Bécs-
ben, Genfben, Bonnban, Vatikanban
egyarant. ,Természetesen mindegyik
utrél készitenie kellett egy jelentést.
Meg is irta ezeket j6 alaposan, és mi-
vel egy remek irdskészségli professzor

(késGbb f6apat) volt, a jelentései valdban
nagyon értékesek voltak - a tartétisz-
tek is hasonldan vélték, akik minden
jelentés végére odairtak, hogy az ope-
rativ szempontbdl értékes informaciot
tartalmaz” — tudtuk meg. A nyugati or-
szagokban toltott id6rdl készilt jelenté-
sek az allambiztonsagi szervek szama-
ra kiemelt jelentGséggel birtak, kozulik
néhdanyat leforditottak, és atkildték a
csehszlovak, német és szovjet titkosz-
szolgdlatoknak tovabbi elemzésre.

Miutdn Szennay Andrast megvalasz-
tottak féapatnak, 1973-ban rakerilt a
statisztikai adatlapjara a hazafias jel-
z0. ,Szennay Andrds zsarolassal lett be-
szervezve, onnantol fogva viszont, hogy
a hazafias jelz6 rakerilt a kartonjara,
megbizhatd igynoknek szamitott, aki
mar 6nszantabdl jelentett, kiélvezve az
allambiztonsaggal vald egyiittm(ikodés
elényeit. fgy m{ikodott ez a rendszer.
Az allamvédelmi rendszer miikodte-
toi voltak ezek a tartdtisztek, akiknek
az életpalyaja érdekes és fontos adalék,
néhdny ilyet a konyvbe is beszerkesz-
tettem, mivel a kutatdsi engedélyem
minden anonimizalds nélkil lehet6-
vé tette a teljes személyi anyaghoz vald
hozzaférést. Nem takarékoskodtam te-
hat a papirral, hanem leirtam mindent,
amirdl gy gondoltam, hogy elég fontos
ahhoz, hogy publicitast nyerjen” — ma-
gyarazta a konyv szerzdgje.

A Mécs LaszIorol
készlilt jelentések
tébbségét beszervezett
lgynokpapok irtak,

8k voltak a téglak

a hit falaban.

A kotetbdl tobbet megtudhatunk Be-
rényi Istvan f6tisztrdl is, aki az egyha-
zak elleni tevékenységeket iranyitotta
az otvenes évek végén a Belligyminisz-
tériumbdl. ,Rendkiviil képzett hirszer-
zG tiszt volt, aki a képzettségét és tu-
dasat a satan szolgalataba allitotta, de
ett6l még szakmailag nagyon értet-
te a dolgat. Ezekr6l a tapasztalatait a
renddrtiszti f6iskola dllambiztonsagi
szak hallgatdi szamadra is dtadta. Né-
héany évig ott oktatott, és irt egy szaz-
oldalas oktatdsi anyagot a Klerikdlis
reakcid ellenséges tevékenysége népi de-
mokratikus rendiink ellen cimmel. En
ezt megszereztem, majd atolvastam,
ebbdl lényegében kivilaglik az, hogyan
kell beépililni az egyhdzi szervezetek-
be, milyen szinteken, milyen kiilénféle
modszereket kell alkalmazni; majd az
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Mécs LdszId letartdztatdsakor, 1953-ban

Otvenes évek elsé felében lezajld »sike-
res« ligyek koziil néhanyat részletesen
bemutatott és kitdrgyalt” - magyardz-
ta a kutato.

De taldlkozhatunk Kiss Toldi Ferenc
nevével is, aki Mécs Laszl6 vizsgaldja-
ként tette hirhedtté a nevét, 6 volt az,
aki napi haromszor, reggel, délben,
este, harom és fél honapon keresztiil
kihallgatta Mécs Laszlot, és t6le szar-
maznak a kihallgatdsokrdl késziilt
jegyzBkonyvek is. Kiss Toldi Ferenc a
felettesének, Ger6 Tamasnak jelentett,
aki a Beliigyminisztériumbdl feliigyelte

a vizsgalatot. ,Ger§ volt az, aki jova-
hagyta a kihallgatas sordn alkalma-
zott moddszereket és kérdéslistakat.
Egy nagyon képzett hirszerz6 tisztr6l
van szd, az 6 fénoke volt Rajnai San-
dor, aki a szervezet cstcsan ult. 0 Ka-
dar Janos beliigyi jobbkeze volt, a kézi-
vezérlés igy Rajnain keresztiilt valdsult
meg, aki 1966 és 1976 kozott tiz éven at a
BM III. Fécsoportfénokség vezetGije volt,
a magyar hirszerzést és allambizton-
sagi szervezetet iranyitotta, élet-ha-
141 uraként. Kés6bb az MSZMP KB tag-
jaként 1982 és 1989 kozott moszkvai

Mécs LdszIé operatlv karton;a 1964 bol
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nagykovet volt” — tudtuk meg. Ger6 Ta-
masrol az el6adé elmondta, hogy 1946-
ban a torvénytelen svab kitelepitések
egyik iranyitéja volt, majd 1950-ben a
kinzasokkal, kegyetlenkedésekkel tar-
kitott kihallgatdsok soran & hallgatta
ki Endrédy Vendel zirci ciszterci {6apat-
ot az Andrassy ut 60. kinzékamrajaban.
Rajnai és Gerd csoportja 1956 oktdber
végén Tokolon tevékenykedve elfogta
és a szovjeteknek kiszolgdltatta a Ma-
léter Pl vezette magyar targyaldkiil-
dottséget. Késébb Rajnai Kadar bizal-
masaként és utasitdsdra Romaniabdl
hazahozta Nagy Imrét és tarsait, majd
feliigyelte a Nagy Imre-per elkészité-
sét és lebonyolitasat, tehat kozvetlen
felel6sség terheli a halalos itéletek eld-
készitéséért.

A konyyv sziiletése,
szerkezeti felépitése

Czapary-Martincsevics Andrds 2010 6ta
folytat kutatasokat a Hadtorténeti Levél-
tarban, majd 2012-t81 az Allambiztonsa-
gi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban.
Kutatdsi témaja a torténelmi egyhdzak
allamvédelmi és allambiztonsagi elle-
nérzése, ennek része a Mécs Laszloval
kapcsolatos kutatds is. ,Kutatok tigye-
ket, iigynokoket, beszervezésiik koriil-
ményeit, a tartdtisztek és feletteseik
életpdlyadit, probalom értelmezni a mo-
tivaciodikat, altaluk pedig jobban meg-
érteni a Rakosi- és a Kadar-diktatura
rendszerét. 2014-ben jutottam arra a
gondolatra - miutdn megismerkedtem
Mécs Laszlo koltészetével és életttjaval
-, hogy err6l az emberr6l egészen bizto-
san jelentettek. fgy els§ 1épésként lekér-
tem az adatbazisbdl azt az informaciot,
hogy hany anyagban szerepel a neve -
mint kideriilt, 161 iratanyagban talalha-
té réla adat, 6sszesen mintegy 40 ezer
oldalnyi, digitalis és nyomtatott forma-
ban egyarant. Folallitottam egy kutatasi
tervet, négy évig tartott, amig végigrag-
tam magam rajta. 2014 és 2018 kozott az
volt a napi tevékenységem, hogy olvas-
gattam és értékeltem ezeket az anyago-
kat, a fontosabbakrol pedig masolatokat
gyljtottem. Kozben rendezgettem a gon-
dolataimat, hogy mit lehetne mindebbdl
leirni. A harmadik év tajan kristalyoso-
dott ki bennem az, hogy mindezt meg
kell irnom egy kdnyvben” - tudtuk meg.

A konyv cimének els6 része, a Ka-
takombdk magyarja, Mécs Laszld 1948.
oktéber 14-én, Badacsonytomajon irt
versének a cime, amely a bujdosas
életérzését fejezi ki nagyon kifejezen.
A konyv bels6 oldaldn olvashaté a vers
kézirata, amelynek eredeti példanya



P

A szerz8, Czapdry-Martincsevics Andrds dedikal

a Budapesti F6varosi Levéltarban ta-
lalhatd.

A szerz$ elGszot és ajanlasokat is
szerkesztett a konyv elejére, tobbek ko-
z0tt Korzenszky M. Richard OSB tihanyi
emeritus perjeljét, aki fiatal atyaként
jol ismerte Mécs Laszlot és részt vett
gyémantmiséjén, amelyet a koltd ha-
lala el6tt egy honappal tartottak, de a
gyaszmiséjén is szolgdlt. Tovabbi ajan-
lasok keriiltek beszerkesztésre két pre-
montrei atya, Balogh P. Piusz godoll6i
apat és Fazakas Z. Marton csornai apat
tollabdl. ,Nagyon melegen ajanlottak a
konyv megjelenését is, annak kényes
tartalmaval egyitt” - fogalmazott a
kutato.

A konyv {6 fejezetei: 1. A jaszovari
(g0d0ol16i) és csornai premontrei rend
vazlatos torténete 1945 elStt és utan. IL
A bencés rend vazlatos torténete 1945
elétt és utdn. III. Mécs Laszld életut-
ja. IV. Mécs Laszl6 nevének el6fordula-
sa vizsgalati és objektumdossziékban
(26 dosszié keriilt feldolgozasra). V. Mécs
Laszlé nevének elGforduldsa tovabbi
tgynoki munkadossziékban (tébb mint
30 dosszié kertilt feldolgozasra).

A kotetben fellelhetG iratanyagok ha-
rom csoportba sorolhatdk: 1.) M - iigy-
noki munkadossziék (48 darab). A fe-
d6lapon az tigynok fed6nevét tiintették
fel 4ltaldban, igy ezeknél a kartonok-
nal még nem ismerjik az tigynok sze-
mélyazonossagat, csupan a jelentései
szerepelnek szépen sorban, idérendben
a munkadossziéban. 2.) O - objektum-
dossziék (52 darab). Ezek a dossziék egy-
egy konkrét tigyre fokuszaltak, ilyen
volt példaul az Egri Hittudomanyi Aka-
démia kornyékén megvaldsuld ciszter-
ci ifjuséagi szervezkedés, aminek az volt
a fedéneve, hogy Fekete Hollok. A Feke-
te Hollok fedénev( objektumdossziéban

az 0sszes erre vonatkozo relevans irat
masolatként megtalalhaté - ehhez ha-
sonld objektumdossziét képeznek a
Gyori Egyhazmegyével kapcsolatos iro-
manyok is. 3.) V - vizsgdlati dossziek (42
darab). Ha valakit Mécs Laszléhoz ha-
sonldan vizsgdlati fogsdgba helyeztek,
akkor kihallgatasi jegyzékonyvek szii-
lettek, majd az ezekrdl késziilt maso-
latok bekeriiltek a vizsgalati dossziéba.
Ebben a dossziéban taldlhatd az tigyészi
vadjavaslat, majd az itélet is, amennyi-
ben pedig volt fellebbezés, tigy a fellebb-
viteli birdsag itélete is.

»A Rakosi- és a Kadar-diktatura ko-
z0Ott csak az eszkdzokben volt kiilonbség,
a célok ugyanazok voltak, csak a puha
Kadar-rendszer kifinomultabb eszko-
zokkel igyekezett — a lelkek megtoré-
sével - ugyanazt elérni. Az egyhdzakat
viszont egyarant ellenségnek tekintet-
ték, minden eszkdzt megengedettnek
tartottak a veliik szemben vald fellépés
soran. Kiilonos figyelemmel vizsgaltak
az egyhdzak és az ifjusdg kapcsolatat,
és igyekeztek az egyhaz ifjisagra gya-
korolt hatdsat minden eszkdzzel ellehe-
tetleniteni. A feloszlatott szerzetesren-
dek tagjainak az életutjat a feloszlatast
kovetGen is figyelemmel kisérték, tud-
tak, hogy hol vannak, mit csinalnak,
hol dolgoznak, és ha a legkisebb gyanu
is felmerilt, hogy ifjusagi vagy gyer-
mekcsoportokkal titokban kapcsolatot
tartanak, kirdnduldst vagy programo-
kat szerveznek nekik, azonnal elfogtak
Gket. Volt olyan per a hetvenes években,
ahol tizenhdrom vadlott részére ilyen
okbdl kifolydlag ifjusag elleni vétség
vadjaval 250 év bortont osztottak ki” -
fogalmazott a kutato.

A 2000-es évek elején a Beliigy-
minisztérium egyik iroddjanak le-
zart irdasztalfidkjabdl elGkeriilt egy

magnesszalag, amelyr6l kideriilt, hogy
bar kdédoltan, de tartalmazza a tel-
jes Uigynoki adatbazist. Mivel kddolt
anyagrol van szd, a torténeti levéltar
informatikusainak majdnem tiz évébe
telt, amire visszafejtették az egészet, de
sikeriilt. ,Ez azért jelentds, mert a teljes
ligynoki adatbazist tartalmazza, a 6-0s
kartonok esetében pedig tobbszor eld-
fordult, hogy azok eltlintek — kiemelték
vagy megsemmisitették Sket -, ilyen
esetben viszont a H adattarban tovabb-
ra is megmaradt a nyom.

A kényv egyben egy korrajz, egy for-
rasdokumentum-gydjtemény. A ko-
tet masodik fele - majdnem 150 oldal
- olyan torténeti levéltarbdl szarmazo
tigynokjelentéseket tartalmaz, ame-
lyeket még sehol nem publikaltak ed-
dig. A kotet végén talalhato egy fiigge-
1ék 50 melléklettel, amelyekben 6-0s
kartonok - az Ggynokrdl késziilt sze-
mélyi kartonok, ezek tartalmazzak az
tigynok fed6nevét, ki szervezte be, mi-
lyen mddszerrel, meddig volt a haldzat
tagja —, statisztikai adatlapok, H adat-
tari informaciok talalhatdk. ,Minden
altalam leirt mondatra vannak pon-
tos hivatkozasok. Csak tények és do-
kumentumok alapjan 4allitok vala-
mit, aminek aztan utana lehet nézni.
A fliggeléknek ez is az egyik szerepe”
- tudtuk meg.

A konyvhoz tartozik 609 labjegyzet,
emellett szamos képjegyzék és iroda-
lomjegyzék. A kotet szakmai lektora Ko-
vécs Agnes volt, irdi dlnevén Kara Anna,
a G0dolléi Premontrei Apatsag levélta-
rosa, aki Mécs Laszld-kutatoként is is-
mert, és rendkiviil sokat segitett a szer-
zGnek a labjegyzetek irdsaban, a konyv
szakmai korrektdarajaban.

Arra a kérdésre, hogy Mécs Laszlod
tudta-e, hogy megfigyelik 6t, a kutato
azt valaszolta az el6adds végén: min-
den bizonnyal gyanitotta, hogy még a
felettese is igynok, de még ha tudott is
volna arrdl, hogy megfigyelik és lehall-
gatjak 6t, akkor sem lett volna mit ten-
nie. ,A Trianon utani felvidéki magyar
kisebbségi 1ét részeseként, illetve a Ka-
dar- és a Rakosi-diktatdra tanujaként
és elszenvedGjeként Mécs Laszld sorsa
nagyon sok tanulsagot rejt magaban.
A mi feladunk ismét kézbe venni 0t,
mert akit egykor taldn tulbecsiiltek,
azt attél mi még megbecstlhetjik” -
fogalmazott Czapary-Martincsevics
Andras.

*Czapary-Martincsevics Andras: Kata-
kombdk magyarja. Mécs Ldszlo meg-
figyelési dokumentumai (1945-1978).
Xante Librarium Kft., Budapest, 2023,
280 oldal.
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Suba Laszlo

Szukséges-e a muveszet?

A 20. szdzad végén Arthur
Coleman Danto amerikai
muvészettorténész

a muivészet és

a muivészettorténet
veégeérdl értekezett,

ami nagyon felkavarta

a kedélyeket.
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okortol kezdddben sokszor probaltak va-
laszt adni arra a kérdésre, hogy sziikség
van-e a mlvészetre. Platén okori gorog
filozofus elmarasztalta a miivészeteket,
mikozben a tudomanyokkal vetette 6sz-
sze Gket, ugyanis ugy vélte, a m{ivészet a
valésag masolata. Ennek ellenére a mi-
vészet minden emberi tarsadalomban
élt és viragzott, ugyanakkor a miivészet
tudomanyos magyarazatara még sokat
kellett varni az évszazadok folyaman.
A19. szdzadi német filozdfusok koziil
Friedrich Nietzsche a mai napig érvé-
nyes szempontokat jelolte meg a m-
vészet {6 értékeivel kapcsolatosan, erre
viszont a kortarsai még nem figyeltek
fel eléggé.! Ismerds lehet az olvasénak
Immanuel Kant német filozéfus ama
mondasa, miszerint a miivészet érdek
nélkiil tetszik. Nietzsche ellenben azt
allitja, hogy a kozonség mellett a m-
vészek is érdekeltek a mivészetben.
A mivészek tartalmat szeretnének ko-
z0lni, amit a kozonség is dhajt. Nietz-
sche aggasztonak tartotta azt, ahogyan

Mikléssy Gdbor: Nagybanyai tdj

a piac értékeli a miivészetet: az embe-
rek inkabb régi miveket vasarolnak,
az Uj munkakat - amelyek ,04j uta-
kon jarnak” — pedig kevésbé értékelik.
A miivészek és m@élvezdk is érdekeltek
az alkotdsok tartalmdban. Nietzsche
hangstlyozza az autenticitast, az esz-
ményités elkeriilését, transzparen-
ciat és vilagos megfogalmazast akar.
Az esszencializmus, minimalizmus
azt sugallja, hogy keriilni kell a mér-
téktelenséget, az effektusok hajszola-
sat. A miivésznek a valdsagot tugy kell
elfogadnia, amilyen. A katarzisnak 4j
értelmezést akar: a tragikum és derd
egyuttlétét. Nietzsche azt allitja, hogy
a miivészet eszkoz a jovl alakitasara.
A miivész nemcsak altaldban valtoztat-
ja meg a vilagot, de gy is, hogy ,,életre
tudja kelteni a masok lelkében szunny-
ado tettvagyat.”

A 20. szazad végén Arthur Coleman
Danto amerikai mivészettorténész a
mivészet és a mlvészettorténet végé-
r6l értekezett, ami nagyon felkavarta




Vetré Artur kolozsvdri miihelyében

a kedélyeket. E kérdéssel szamos mi-
vészettorténész, filozofus kezdett el
foglalkozni, sokuk gondolta gy, hogy
a modern és az avantgdrd mivésze-
tek oly mértékl valtozasokat idéztek
el6 a mivészet elméleti értékelésében,
hogy a filozdfiatdl vartak a valaszokat
- példaul olyan esetekben, amikor egy
képz6mivészeti kidllitason egy szé-
ket vagy egy vécékagylét mutattak be.

Az érintett m{vészettorténészek és fi-
loz6fusok gy gondoltak, hogy nem a
miivészet ért véget, hanem 4j utak bon-
takoztak ki bel6le. Kozben a Bauhaus is-
kolat és a modern mtivészeteket is érték
kritikak, a Bauhaus tulsagosan ragasz-
kodott a kubista formakhoz, igy szii-
lettek meg a kockaépiiletek. A modern
miivészetekbdl sok esetben kimaradtak
a figuralis elemek és a szimboélumok,

ami nehezitette a mlvek megértését.
A miivészettorténészek és filozéfusok
ugy gondoljak, van esély arra, hogy az
{j iranyzatok is megtalaljak helyiiket a
miivészettorténetben.

Hans-Georg Gadamer, korunk né-
met filozéfusa szerint a miivészetek-
nek igazsagfeltard szerepe van. Meg-
talalhatd benne a jaték, amely eszkoz
a mdalkotas és miélvez6 kozott, va-
lamint az egyuttjatszas. A mialkotast
tekinthetjiik szimbdlumként, amely-
nek megfejtése segiti a néz6t egy élet-
toredék megértésében. Mint ismeretes,
a muialkotas igényli az id6t ahhoz, hogy
jobban atélhessiik azt. Ezt tekinthetjiik
sajat idének vagy tinnepi idének, mert
ilyenkor elszakadunk az élet minden-
napi gondjaitél. Gadamerhez hasonld-
an Martin Heidegger is az igazsag fel-
taréjanak tartja a mivészetet. A forma
és az anyag eszkozok a miivészek kezé-
ben, de a miivészet tobb az eszkzoknél,
mert a 1ét igazsagat tarja fel. A miialko-
tassal valami 4j jon létre a vilag kons-
tellaciéjaban - eseményként torténik a
l1ét megvilagitédasa. Minden miivészet,
lényegét tekintve, koltészet.

Az amerikai filozdfusok kozott Ri-
chard Rorty hivatkozott az irodalom-
ra és a mivészetre, mert a tarsadalom
alakitadsaban fontos szerepet jatszhat-
nak. A racionalista filozéfidval szem-
ben a miivészetek erdsitik az emberek
kapcsolatait, az erkolcsot, a demokra-
ciat. Az igazsagot igy nem megtaldl-
juk, hanem létrehozzuk. Rorty el6tt egy
olyan kulttra vizidja lebeg, amelyben a
tarsadalmi egytttm@ikodés szerves ré-
sze a nyilvanos életnek, a maganélet-
ben pedig az esztétikai onteremtés esz-
ményei mikodnek.

Ha végigtekintiink a jelenkori kialli-
tasokon, akkor lathatjuk az utdbbi év-
szdzad mivészettorténeti valtozasait.
Talalunk modern, posztmodern és kor-
tadrs miivészeti alkotdsokat is. A m{-
vészek a forma erejével akarnak er6t
vinni mveikbe. A t&j, a tarsadalom,
torténelem lenyomatait is észrevehet-
juk. Erdekli a mfivészeket a hagyo-
many, az identitas, a vallomdsos jel-
leg. Nietzsche gondolataival zarnam az
irast, miszerint a multtal valé kapcso-
latot nem kell tagadni, inkabb erét kell
meriteni bel6le.?

Jegyzetek

1Kiss Endre: Stendhal hallgatja a Car-
ment. A miivészet szisztematikus helye
Friedrich Nietzsche érett filozofidjaban.
Magyar Filozdfiai Szemle 2002/1-2.

2 Uo.

3 Uo.

LXXVII. évfolyam 2024. szeptember ¢ 29



Lorincz lldiko

Zarta kapuit a 28. Minimum
Party alkotdtabor

Az 1996 6ta miikodo, idén julius 31. és augusztus 11. kozott a Hargita megyei kaszoni
Tiszas patak torkolatanal megszervezett Minimum Party alkotétabor és szakmai
forum célja tovabbra is a kisérletezd szellem és az 6sszmiivészeti probalkozasok
tamogatasa, a természet-miivészet felkarolasa, valamint a miivészeti kozosségépi-
tés Osztonzése. Erre kivalo helyszin a kényelmet jelent6 ,,civilizacio”-t6l tavol esd
kaszoni erdei tisztas, mert itt minden résztvevé a legminimalisabb koriilmények
kozt maximalisan magara, sajat Gtleteire és leleményességére van utalva. Ez nem
jelent azt, hogy ott barki is lelassulna, a huszonnyolcadik alkalommal megszer-
vezett rendezvényen egyik programot kovette a masik, egyik miihelybdl at lehe-
tett jarni a masikba, egyiitt vagy egyénileg alkotva a természetben, minimalis
koriilmények kozt, maximalis kreativitassal - roviden talan igy jellemezhet6 az
UtvesztGk és labirintusok tematikaval meghirdetett alkot6tabor és szakmai forum.

miivészeti eseményt meghirdet§ Mini-
mum Party Tarsasag az utvesztdk és la-
birintusok tematika alkotéi megkozeli-
tésének felvetésekor a bonyolultsag és a
kilatastalansag ellentétének fejtegetését
javasolta. A naponta sorra keriil§ alko-
tomihelyekben, illetve a szakmai f6-
rum el6adasain a taborban résztvevok
akdr arra a kérdésre is valaszt kereshet-
tek, mi volt elébb, a labirintus vagy az
Utveszt6, vagy egyaltaldn mi a kiilonb-
ség a latszolag azonos értelmd fogalmak
kozott? Az idei tabori koncept részletes

A Széveg és zene miihely bemutatdja, el6térben Szabé Kincsé. Lérincz 1ldiké felvétele
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kifejtése megtaldlhaté a www.mini-
mumparty.org honlapon, ahol a kordb-
bi évek tabori dokumentacidja, illetve
az eddig megjelent 10 Minimum Party
kiadvany is megtekinthetd.

Tiz alkotom{hellyel, kb. 80 résztve-
vével indult a tabor. Az Eger vonzasko-
rébe tartozd Farkaskd Noszvaji Barlang
Miivésztelepet miikodtetd Balazs Péter
a vizualis miihelyben el6bb a tér beja-
rasara és informacidgytjtésre hivta a
résztveviket. A tér berendezését meg-
célzd természetmiivészeti alkotds 1ét-
rehozasakor ugyanis fontos megtudni,
milyen természeti kornyezet, milyen
kulturdlis hattér all az alkotdk rendel-
kezésére. A tabor végére a kozos gondol-
kodds vagy az egyéni munka 4altal 1ét-
rehozott természetmivészeti alkotds
visszasimult a természetbe.

A fotdmiihely vezetGje Fekete Zsolt
marosvasarhelyi fotografus, aki a
résztvevékkel a labirintust az ismét-
lés fogalmaval megkozelitve jarta ko-
riil. Felvetése szerint az utveszt6 egy
megbolonditott labirintus, ami 1atszé-
lag determindlt, de mégsem. Szerinte
a fotéval ismétliink vagy masolunk, a
mihelymunka soran meglévé fényké-
peket helyeztek a tajba, megvizsgalva,
lehetséges-e az ismétlés, amely itt nem
egyszer(ien a multbeli események Gjra-
élése, hanem az élet folyamatos meg-
Gjuldsanak és az egyén 6nmagaval valo
szembenézésének folyamata.



A kolozsvari sziiletésli, Budapesten
é16 csellista, Markos Albert a zenemf-
helyben tobbféle szdveg megzenésité-
sét, illetve zenei koritéssel vald elda-
dasat javasolta a résztvevek szamara,
akik nap mint nap megprobaltak meg-
talalni a paritast a kett6 kozott, hogy a
szoveg és a zene ne kiszoritsa, hanem
inkabb éltesse egymast. A tabor ma-
sodik felében érkezett meg a francia-
orszagi Provence vidékén él6 Miquéu
Montanaro oxitan trubadir muzsikus,
aki a mihelyben résztvevékkel a képet
és a mozgdoképet hasznalja kottaként,
a naponta készilt filmfelvételeiket ve-
titik ki és arra zenélnek. Itt a zenélés-
ben mindenki 6romét lelhette, s amit
napkozben probaltak, esténként nagy
sikerrel mutattak be Szoveg és zene, il-
letve Filmkottazene cimmel.

A székelyudvarhelyi szarmazdasu, Bu-
dapesten €16 Szabd 11diké Agnes a moz-
gasmiihely irdnyitasat vallalta, a butoh
labirintusaban kisérletezett a miihely-
ben résztvevikkel, a labirintus-utvesz-
t6 dilemmat a butoh tanc ,belsé6 tajké-
peivel” megragadva kozelitette meg.
Kapcsolddva a fotomiihely vezetdje, Fe-
kete Zsolt altal felvetett problémahoz,
arra a kérdésre is keresték a valaszt,
vajon megismételhet6-e a mozdulat,
vajon ugyanazt érezziik-e az ismétlé-
sek soran. A mozgas a taborban a regge-
li torndk révén is jelen volt.

A filmesmihelyben Voros T. Balazs
(Budapest/Sepsiszentgyorgy) vezetésé-
vel mifajilag szertedgazd videdémun-
kak létrehozasara volt lehetGség. Az
elsG 1épés a forgatokonyviras, filmterv-
készités volt, majd tobben is elkezdték
rovidfilmjeik elkészitését. Ugyanakkor
a zenemthely filmkottazenéjéhez is ki-
valo felvételek késziiltek. Minirealista
eszkozokkel, a természethez idomulva
késziiltek el a mozgdképes felvételek,
mellette ez a m{ihely dokumentalta a
tobbi alkotémihelyeket is, bekapcso-
l6dva azok munka&jaba.

Az irémihely a marosvasarhelyi
szililetésli, Budapesten €16 ird és mé-
diam@vész Lang Orsolya vezetésével
miikodott. A miihely résztveviinek igé-
nyeihez idomulé szovegektdl az egyéni
konzultacidkig és a kreativ irdsig tobb
kategéridban alkottak, irtak szovegeket
ritmusképletekre és végeztek érzékszer-
veket fejleszt6 gyakorlatokat, fejlesz-
tették az egész testet igénybe veve fi-
gyelmet. Aki ebben részt vett, felvaltva
lehetett szovegird, eléadé vagy zenész.
A tabor masodik felében az irdmiihely-
ben megirt szovegeket a zenemiihely
nap mint nap feldolgozta, az eredmény
a napi szinti szoveg- és zenebemuta-
tdk sora.

A filozéfiamihely vezetdje, Palfalusi
Zsolt budapesti esztéta rendhagyd eszté-
tika 6rain a labirintus nehezen atlathato,
Osszetett rendszerek szimbdlumait ve-
zette fel filozofiai, irodalmi és képzomii-
vészeti kontextusban. Az el6addsok so-
ran végigkovethettiik, milyen jelképekbe
és jelenségekbe szovodik bele korunkban
a labirintus negativ és pozitiv aspek-
tusa, de az art brut eseteit megvizsgdl-
va betekintést nyerhettiink a mtivészet
holtudvaraba, esetenként Utveszt6jébe.
A mihelyvezet6 az el6adassort korabbi
években kialakult szokasahoz hiven, sti-
lusosan egy performansszal zarta elmé-
letibb jellegli el6adas-sorozatat.

Az épitészmiihely a Budapesten €16,
sepsiszentgyorgyi szarmazasu Rab Sa-
rolta iranyitdsaval megvizsgalta, a vo-
nalrajzbdl hogyan lesz tér és struktura.
Feltérképezték a helyszin térszituaci-
6it, és megnézték, az itteni tér mikép-
pen alakithatd. A természetben zajlo
és a természetes anyagok, illetve a ta-
141t helyeket felhaszndlé alkotéfolya-
mat rendkiviili lehetGséget teremtett
az egyltt gondolkodasra és az eltér6
karakter@ helyek és anyagok tanulma-
nyozasara. Munkajuk eredményekép-
pen a immar a kaszoni erdGben is lehet
labirintust bejarni.

Nagy Abigél marosvasarhelyi kép-
z6muvész a kézmives (kerdmia) mi-
helyben résztvevGkkel a mivészi ke-
ramidk megalkotdsakor a kett8sség
megragaddsat 0sztonozte, és a tabor
végére tervezett installacidt labirintus
kupacbdl és utveszt6 kupacbdl igyekez-
tek megépiteni, alkotasaikat az épitész-
miihely labirintusaban allitottdk ki. A
keramiakészités folyamatanak egyik
legizgalmasabb része a megformalt
kisplasztikak kiégetése, amire a tabor
helyszinén korabban megépitett agyagé-
get§ kemence adott kivald lehet&séget.

Az alkotoétabor tizedik mitihelye az
Elboy kisérleti szinhdza a kolozsva-
ri sziiletés(i, Miskolcon €16 Szabo Atti-
la rendezd vezetésével kereste azokat a
miivészi eszkozoket, amelyek labirin-
tusbdl UtvesztSt, az utveszt6bdl pedig
labirintust faragnak. A minden m{-
fajra és szamos tabori jelenségre re-
flektald stand up comedy produkcidkat
létrehozé miihely a tabor legrégebbi, fo-
lyamatosan miikodd kisérleti laboraté-
riuma, amelyben minden nap kitalalt,
elprébalt, majd estérél-estére elGadott
oromszinhdzat lathatott a kozonség.

Akisérleti szinhazi és zenei produkci-
6k mellett éjszakaba nyuldan zajlottak
a szakmai férum el6adésai és filmveti-
tései. A miihelyvezet6k szakmai bemu-
tatkozasa mellett tobb olyan eladast
és filmet nézhettek meg a taborlakok,

amelyek beépiiltek az alkotétaborban
zajlé gondolkodd-kisérletezd életmddba.
Rab Sarolta épitész munkait, Lang Or-
solya kolt6 és vizudlis miivész rajzfilm-
jeit mutatta be. A miihelyvezetékon
kiviil el6adést tartott Boros Kinga dra-
maturg, szinhazi ird, aki a kortars er-
délyi magyar szinhaz dtvesztGiben el-
tlint nék jelenségérdl beszélt. Kerekes
Emoéke fotografus a Médiumok és tdjak
cim{ el6adasdban egyéni fotomiivésze-
ti vizsgalatait egy érdekfeszit6 kontext-
usba helyezte, Kis-Téth Zalan képzéma-
vész, filmes nemrég készilt kisfilmjeit
mutatta be. Losonczi Béla képzémiivész
a Minimum Party visszatérd résztvevs-
je, akinek szokatlan feliiletekre késziilt
festményeit ezuttal egy vetitett-képes
eléadds és egy szabadtéri albumbemu-
tat6 hozta kozelebb a tdborlakékhoz. Za-
tonyi Tibor budapesti fotémiivész Idé-
zetek egy vdrosrdl, jegyzetek egy helyrél
cim fotovetitését élGzene kisérte, a fe-
kete-fehér képei kapcsan dialdgus ala-
kult ki a tdborlakdkkal.

Az alkotodtabor legizgalmasabb napjai
altalaban a tabor végére tevédnek, ek-
kor ugyanis a mar kozosséggé kovacso-
16dott tabori résztvevék szamdara bemu-
tatjak a mhelyekben késziilt, illetve az
egyénileg létrehozott munkdkat. Idén is
minden taborlakd kezdeményezhetett és
kivitelezhetett egyéni vagy csoportos fo-
tds, filmes, képzomiivészeti, kézmives,
mozgasszinhazi, filmes, iréi vagy zenés
projektet. Ekkorra mar az erdei tisztas
szokatlan tereit valtozatos mifaju alko-
tasok szinesitették, az éjszakdba nyuld
filmes, fotds vetitések és mozgasszinha-
zi, illetve zenei produkcidk minden ta-
borlakd szamadra életre sz816 miivészeti
élményt, a tabori egyiittlét pedig rend-
kiviil Osszetett kozosségi tapasztalatot
hozott, amely egyben a kortars mtivé-
szeti alkoto folyamatot is picit kozeleb-
bivé tette minden résztvevs szamara. Az
utolsé napi vizudlis korsétara, amely so-
rdn megtekinthet6ek a képz&mivészet-,
épitészet- és a kézmiives miihelyekben
létrejott, zenei és mozgasmivészeti pro-
dukcidk, filmes munkdk és fotografiai
alkotasok érdemes jelen lenni azoknak
is, akik atfogd képet szeretnének kapni
egy ilyen természeti kérnyezetben zajlé
alkotdétaborban zajlé folyamatokba.

A rendezvény tAmogatéi idén a Nem-
zeti Kulturalis Alapprogram (Budapest),
illetve a Roméaniai Magyar Demokra-
ta Szovetség és a Communitas Alapit-
vany (Kolozsvar). Szakmai partner: Pro
Progressione Kft, tovabbi partnerek:
Kaszonaltiz Polgdrmesteri Hivatala,
Dr. Lukacs Mihdaly Altaldnos Iskola (Ké-
szonaltiz), Tuzson Janos Altaldnos Isko-
la (Kaszonujfalu).
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