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Az erdélyi halottkultuszrol

haldl az ember foldi életének egyik legmegrdzobb dllomdsa.

Nem véletlen, hogy a magyar néeprajztudomdny kialakuldsa

dta szdmos kutatd foglalkozott az elmiildshoz, a halottakhoz,

a temetdkhoz, a haldlon tuli léthez kapcsolodo képzetekkel,

hiedelmekkel, ritusokkal, szokdsokkal és tdrgyi objektumokkal.
A 19. szdzad idején, a modern nemzeti kultiirdk megszerkesztésének
hdskordban szdmos kutatd tigy vélte, hogy a falusi parasztsdg
halottkultuszdnak régies elemei még a keresztényseg és a honfoglalds
eldtti idékbdl szdrmaznak, segitségiikkel pedig a magyarsdg dsi pogdany
mitoldgidjdt lehet rekonstrudini.

A magyar falvak és vdrosok lakosai minden évben november elsejéen,
halottak napjdnak eléestéjen ldtogatjdk meg a kitakaritott és feldiszitett
sirokat. Ez a nap alkalmat teremt egyrészt az elhunytakra valo emlékezésre,
a roluk vald beszélésre, az eltdvozottak szambavételére, a rokonsdgi
kapcsolatok felelevenitésére, dtfogalmazdsdra es megerdsitésere,
mdsodsorban pedig ez az emlékiinnep dssszekapcsolja a termeészetes helyi
mikrokdzosség (csaldd, rokonsdg, falukézdsség) jelenét és kozelmuiltjdt.
Egy-egy siremléket dltaldban csak hdrom vagy négy nemzedéken dt
gondoznak, ameddig még élnek helyben olyan hozzdtartozok, akik
kozvetleniil ismerték az elhunyt személyt, ameddig a lokdlis kozdsség
még Orzi emlékezeteében az eltdvozott alakjdt, vondsait, specidlis tuddsdt,
erényeit és hibdit.

A sirjelek anyaga, formdja, ornamentikdja, jelentésvildga elsésorban
a foldi ember és a haldlon tuli transzcendens vildg kapcsolatdt fejezi ki,
mdsodsorban pedig egy-egy kozosség vildg- és terszemléletét, valamint
terformdlo kulturdjdt tiikrozi. Mig a katolikus korban templomokban,
templomok szomszédsdgdban, cintermekben helyeztek el 6rok nyugalomra
az elhunytakat, addig a hitujitds utdn, a 17-18. szdzadok idején mdr
elsdsorban a telepiilések kiilteriiletén temették el halottaikat, de a féurak
korében tovdbbra is fennmaradt a templomban vald eltemetés. Mig
a 18. szdzadtdl kezdddden a nemesek barokk és klasszicista stilusu
sirkoveket dllittattak, addig a 19. szdzad sordn mdr impozdns kriptdkat és
mauzoleumokat emeltetettek, sokszor sajdt csalddi parkjaikban. Hatdsukra
a modosabb vdrosi polgdrok is csakhamar eklektikus és szecesszids stilust
kriptdkba temetkeztek. Erdekes jelenség, hogy a csalddi kertekbe, telkekbe
vald temetkezés sok helyen (pl. Mezdségen, Mdcvidéken, a sdvideéki Siklddon,
a Kis-Kiikiill§ menti Csdkfalvdn, a hdromszéki Ddlnokon stb.) fennmaradt
egészen napjainkig a falusi féldmiivesek gyakorlatdban. Az eurdpai temeték
jellegét nem csak a kornyezeti tényezdk hatdroztdk meg, mivel azokat
alapvetden befolydsolta a helyi kozdsség tdrsadalmi, etnikai és felekezeti
hovatartozdsa is.

Az elmuldssal és a haldl utdni léttel kapcsolatos képzetek, ritusok,
tdrgyak, objektumok, szimbolumok végiil is egy-egy kultiira mélyrétegéhez
tartoznak. Az Erdélyben é16 magyarok, romdnok, szdszok, ormények,
zsiddk és cigdnyok sajdtos magyardzatokat, vdalaszokat fogalmaztak meg
az elmuldssal és a tulvildgi élettel kapcsolatban. Specifikus vildgképiik,
kulturdlis és tdrsadalmi hagyomdnyaik tehdt alapvetéen befolydsoltdk
halottkultuszuk szerkezetét, rétegeit, elemeit és miikodését.

A sirjelek a polgdrosodds kibontakozdsa utdn, a 19. szdzad végetol
szdamos erdélyi telepiilésben tijabb szimbolikus jelentésekkel gyarapodtak,
fokozatosan etnicizdlodtak. Mikdzben a kettds fakeresztek az erdélyi
romdnsdg nemzeti jelképeivé vdltak, az etnikailag homogén Széekelyfold
szinkatolikus falvaiban a fdbdl faragott, zsindellyel fodott magas keresztek
a romai katolikus magyarsdg felekezeti identitdsdnak szimbdlumai, a fdbol
faragott, oszlopszerti haldl- és sirjelek pedig egeszen a 19. szdzad végéig
protestdns jelképek voltak az erdélyi reformdtus, unitdrius és lutherdnus
kozdsségekben.
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Bartok Béla

Miert és hogyan gyujtsunk
népzenet?

A zenei folkldr torvénykonyve

Lapunk fennallasanak 70. évforduldjan, idei szamainkban egy-egy régebbi ira-
sunkat kozoljiik. Azzal a szandékkal tessziik ezt, hogy felelevenitsiik a folyodirat

gyljteményében 6rzott irasokban évtizedekkel ezel6tt megfogalmazott, de maig

idétalléo megallapitasokat, gondolatokat, illetve hogy a mai olvasodk is megismer-
hessék korabbi szerz6ink munkajanak egy-egy részletét. Ezuttal a Miivelddés

1970. szeptemberi szamabdl Bartok Bélanak egyik, 1936-ban megjelent irasa-
ra esett a valasztasunk. 1970. szeptemberi szamat a Miivel6dés majdnem teljes

egészében Bartok Béla emlékének szentelte a 20. szazad egyik legjelentGsebb

zeneszerzGje halalanak 25. évforduléjan. (A szerkeszt8ség)

agy masfélszaz évvel ezel6tt — mikor hogy minél szebb, m{ivészi szempontbol
Eurdpa-szerte felébredt az érdekl6dés minél értékesebb szovegekre, dallamok-
a falu miivészete irant, és megindult a rategyenek szert. Iparkodtak is a népda-
népdalgyfjtés, esztétikai szempontok- loknak lehet6leg nem ,eredeti”, ,romlat-
nal egyéb aligha vezette a gy(jtéket. lan” formajara rabukkanni; ha ez nem
Az a cél adta keziikbe a tollat és papirost, sikeriilt, akkor inkabb tobb valtozatbdl

... mikor EurOpa-szerte
felébredt az érdeklbdés

a falu mlvészete

irdnt, és megindult

a népdalgydijtés, esztétikai
szempontokndl egyéb
aligha vezette a gylijtéket.

B

Kalotaszegi mosdsulyok 6lom beédltéses . ‘
rozettdkkal. Kép: Hofer Tamds — Fél Edit Zsoboki faragott utcaajtéfél (részlet). Benkd
Magyar népmlvészet. Corvina Kiadd, 1975. Levente felvétele, 2018 juliusa
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Bartdk Béla Csik megyei vandorttjdn.
Kovéts Istvan fotémtivész felvétele (forras:
wikipédia)

probaltak meg a — szerintiik — helyesebb
alakot rekonstrualni. Az igy atfésiilt,
LKiigazitott” anyagot kinyomattak a ko-
zOnség gyonyorkodtetésére, a miivészek
okuldsdara. A kolt6k és zeneszerz6k okul-
tak is: utanozgatni kezdték tobb-keve-
sebb szerencsével a népi szovegeket, régi
dallamokat; hangszeres vagy vokalis
kisérettel 1attak el a dallamokat, mert
a kozonség ilyen kontdsben szivesebben
fogadta be 6ket, mint amugy csupaszon;
fantazidkat, rapszodidkat és egyéb szer-
zeményeket irtak népi dallamokra stb.
Ez volt az akkori gy(Gjtésnek gyakorlati
és egyuttal egyetlen célja.

Idével azonban a gyGjt6k munkajuk
kozben sajatsagos jelenségeket kezd-
tek észrevenni. Raeszmeéltek arra, hogy
a népdalvaridnsok eltéréseiben igen
gyakran bizonyos torvényszer{iség mu-
tatkozik! Marpedig ha ez igy van, akkor
taldn nem is volna szabad a varidnsok-
nak egymastol valé eltéréseit csak ugy
roviden egyrészt hibdnak, romlasnak,
masrészt igazi eredeti alaknak nevezni,
0sszehasonlitva kiilonb6z6 nyelv{i né-
pek dalanyagat, meglepddéssel fedeztek
fel kozos dallamokat, kozos szovegeket,
hasonld dallamstilusokat; vagy pedig -
ennek ellenkez6jeként — azt 1attak, hogy
bizonyos dallamok, vagy dallamstilu-
sok szigoruan elhatdrolt teriiletre szo-
ritkoznak. Csodalkozva észlelték, hogy
bizonyos - hangaddsban, hangszinben,
tempdban és sok mas aprosagban meg-
nyilvdnuld - el6adasmddok egy-egy

népnél, vagy egy-egy teriileten nagyon
jellemz6 hozzatartozoi a népi zenének:
tehat nem csupan a dallam leirhaté
hangjai a fontosak, hanem a dallam
el6adasaval jaré sok egyéb tulajdon-
sag is, mint a dallam megjelenits esz-
koze. Rajottek lassanként arra is, hogy
a versszakrol versszakra torténd aprébb
valtozdsoknak - f6ként a dallam cifra-
zé hangjaiban — nem az az oka, hogy az
énekes nem biztos a dolgdban, illetve
hogy ,rosszul” tudja a dallamot, hanem
hogy a népi dallamoknak egyik legjel-
lemzGbb, réluk le sem fejthetd sajatsaga
éppen ez a valtozékonysag; a népi dal-
lam olyan, akarcsak egy é161ény: percrol
percre, pillanatrdl pillanatra valtozik.
Tehat nem mondhatom: ez meg ez a dal-
lam ilyen, amilyennek itt meg itt leje-
gyeztem, hanem csak azt, hogy akkor,
abban a percben olyan volt, feltéve per-
sze, hogy helyesen jegyeztem le. (Mel-
lesleg megjegyezve, a népzenének ez az
el6adasmaddja, nagyon hasonlé a nagy
el6addmiivészek eldaddsmddjahoz: nem
betanult egyformasag, hanem valtozo
sokféleség.) Es végiil kezdték észrevenni,
mennyire nem egyéni mdvészet a nép-
zene, mennyire lényegéhez tartozik az,
hogy megnyilatkozdsdnak mddja kol-
lektiv legyen. Ezzel kapcsolatban a gyj-
tok figyelme raterel6dott arra a jelen-
ségre, hogy a népzene tulajdonképpen
szerves hozzatartozdja a falusi élet min-
den fontosabb mozzanatanak; hogy ere-
detileg nyilvdn mindenfajta népzene
a falu életének csakis valamilyen kol-
lektiv megnyilvanulasahoz volt kotve.

Az elsé gytijtbk, még ha
akartak volna, sem tudtak
tudomdnyos szempontbdl

kielégit6 eredményt
elérni, hiszen éppen

a legeslegfontosabb
mUszert, a fonogrdfot
nélkilozték.

Mindezek a felismerések lassanként
teljesen megvaltoztattak a népdalgyj-
tés modjat, céljait. A régi amator gyUjtési
munka helyébe rendszeres tudomanyos
kutatas lépett. Az elsé gy(jtdk, még ha
akartak volna, sem tudtak tudomanyos
szempontbdl kielégit6 eredményt elérni,
hiszen éppen a legeslegfontosabb mu-
szert, a fonografot nélkiilozték. A mai-
ak a legkiilonfélébb mér6- és rogzité
szerszamokkal latnak munkahoz, hogy

az egyes dallamok ,pillanatfelvétel”™-érdl
minél pontosabban leirt képet tudjanak
adni. De nem elég a tokéletes targyi fel-
szerelés: éppoly fontos a minél tokélete-
sebb szellemi felszerelés. Hiszen az ide-
alis népzenegy(ijt6 valésagos polihisztor
kell hogy legyen. Nyelvi és fonetikai tu-
dasra van sziiksége, hogy a tajkiejtés leg-
aprobb arnyalatait észrevehesse és leje-
gyezhesse; koreografusnak kell lennie,
hogy a népi zene és tanc kozotti kapcso-
latokat pontosan leirhassa; altalanos fol-
klérismeretek teszik csak lehetévé, hogy
a gyUjté a népzene és a népszokasok 6sz-
szefliggését a legaprobb részletekig meg-
allapithassa; szociolégusnak kell lennie,
hogy a falu kollektiv életét meg-megza-
varo valtozasoknak a népzenére gyako-
rolt hatasat ellenérizni tudja. Ha végsé
kovetkeztetéseket akar levonni, torténe-
ti, elsGsorban telepiiléstorténeti ismere-
tekre van sziiksége; ha masnyelv{i népek
népzenei anyagat akarja sszehasonlita-
ni a maga orszagbelijével, idegen nyelve-
ket kell megtanulnia. Es mindezen fel-
il elengedhetetlen kévetelmény, hogy jo
hallasu, j6 megfigyelésli zenész legyen.
Olyan gyfijt6, akiben ennyi képesség,
tudas és tapasztalat 6sszpontosult vol-
na, tudtommal még nem volt, és nem is
fog talan akadni soha. Ugyhogy mostani
felfogdsunkhoz mérten teljesen kielégité
népzenekutatd munkat egy ember nem
is teljesithet.

Megkozeliten tokéletes eredményt
talan munkamegosztassal lehetne el-
érni, ha — mondjuk - két kutatd, pl. egy
nyelvész és egy zenész dolgozna egyiitt.
De ez a megoldas altalaban véve - anya-
gi és egyéb okokbdl - nehezen valdsit-
hatd meg.

Ha a legdjabb mddszerekkel végzett ku-
tatds eredményeképpen egy-egy zart
teriiletet népzene szempontjabol tob-
bé-kevésbé jol megismertiink, kovetke-
zik a kutatas masodik része, ossze kell
hasonlitani az egyes teriiletek anyagat
egymassal és megallapitani, mi az, ami
benniik kozos, mi az, ami eltérd. vagyis
a leird zenefolklér nyomaéba az 6sszeha-
sonlitd zenefolklérnak kell 1épnie. En-
nél az 6sszehasonlitd kutatasnal, akar-
csak édestestvérénél, az 6sszehasonlitd
nyelvtudomdanynal, sokszor meglep&bb-
nél meglepdbb jelenségek tarulnak
elénk. Csak két példat akarok idézni.
1912-ben a maramarosi romanoknal
egy bizonyos, keleties szinezet(, er6sen
cifrazott és improvizalasszertien elGa-
dott dallamfajtat fedeztem fel: 1913-ban
Kozép-Algéridnak egy Szahara menti
falujaban ehhez hasonld dallamstilust
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talaltam; bar elsé hallasra feltint a ha-
sonldsag, mégsem mertem benne mast
latni, mint véletlen egyezést. Ki gon-
dolhatta volna, hogy a két teriilet kozt
lev6é tobb mint 2000 km-nyi tavolsag
athidalhat6 volna okozati osszefiiggés-
sell Kés6bb aztan - egymads utan - ki-
derilt, hogy ugyanez a dallamfajta Uk-
rajnaban, Irakban, Perzsidban és a régi
Romdnidban is kozismert. Ekkorra mar
nyilvanvalé volt, hogy véletlen egyezés-
r6] sz6 sem lehet: ez a kétségteleniil per-
zsa-arab eredet(i dallamstilus egyelGre
megallapithatatlan dton-maédon (hiszen
még nem tudjuk, megvan-e, vagy meg-
volt-e az ozmanli-térokoknél, bolgarok-
nal) egészen Ukrajndig hatolt fol.

Elsé tennivalonk

a gyujtési munkdra vald
felkésziilés, mégpedig
azzal, hogy nagyjabdl
dattanulmdnyozzuk a mar
Osszegyljtdtt anyagot.

A masik példa szamunkra még ér-
dekesebb. Mar j6 25 éve tudjuk, hogy a
legrégibb magyar népi dallamok leg-
f6bb sajatsaga egy bizonyos pentaton
rendszer és egy bizonyos Un. ,ereszke-
d6” dallamszerkezet. Bar az akkor is-
mert kinai zene pentaton rendszere
nem egészen egyezett a miénkkel, dal-
lamszerkezete meg éppenséggel eliité
volt, mégis — mar akkor - valamilyen

azsiai zenekultira nyomait sejtettiik
a mi pentaténidnkban. Es ime, a nem-
rég megismert Volga-menti cseremisz
dallamok jorésze akkori sejtésiinket
igazolja; ugyanazt a pentaton rendszert,
ugyanazt az ereszkedd dallamszerkeze-
tet, s6t még magyar dallamok valtoza-
tait is talaljuk benntk.

Hogyan és mivel magyardzhatdk
ezek az egyezések? Milyen titon-mddon
maradhatott fenn sok-sok évszdzadon
at egymastol tobbezer km-nyire szétdo-
bott népeknél egy és ugyanaz a zenekul-
tura? Ezekkel a kérdésekkel a népdalku-
tatas legizgatdbb fejezetéhez érkeztiink
el, ahhoz a fejezethez, amelyet ,oknyo-
moz6 zenefolklér”-nak neveznék.

Ez a legizgatébb fejezet egyuttal
a legelszomoritdbb is. Mert mire van
elsGsorban sziikségiink, hogy okokat
kinyomozhassunk, dsszefiiggéseket ki-
bogozhassunk? Adatokra, adatokra és
megint csak adatokra szazezerszamra!
Viszont mit tapasztalunk? Azt, hogy alig
van egynéhany orszag, amelyben rend-
szeres tudomanyos kutatas folyik; azt,
hogy népzenei kiadvanyok csak a leg-
nagyobb nehézség aran latnak napvila-
got; azt, hogy fontos teriiletek, mint pl.
GOrogorszag, Torokorszag, egész Kozép-
Azsia népzenei szempontbdl Ugysz6lvan
teljesen ismeretlenek. Ha valahol, akkor
ezen a téren volna a legéget6bben sziik-
ség a nemzetek egymast serkent6 ,,szel-
lemi egyiittmiikodésére”. De ez a mar-
is hirhedtté valt ,egylttm(ikodés” ezen
a téren is, csakigy mint minden egyéb
téren, szinte teljesen cs6dot mond. Sz6
esik réla ugyan sok, de a gyakorlatban

Faragott utcaajté Zsobokon. Benkd Levente felvétele, 2018 juliusa
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bizony alig-alig latjuk gyiimolcsét en-
nek a sok beszédnek. Pedig mennyi
kérdés var feleletre a népzenekutatas-
ban! Egymastdél messzire keriilt népek
Gsrégi kulturalis kapcsolatait lehetne
és kellene kimutatni; telepiilési, torté-
nelmi kérdésekre lehetne fényt vetni;
szomszédnépek érintkezési form4ajara,
lelkiilet(ik rokonsagara, vagy ellentétes
voltara lehetne rdmutatni.

Ilyen kérdéseknek boncolgatasa vol-
na a népdalkutatds végsé célja: ha ez a
fiatal tudomanyag ezt a szinte mar gya-
korlatinak mondhatd célt lelkiismerete-
sen fogja szolgdlni, méltan sorakozha-
tik majd id6sebb tarsai mellé. Amellett
pedig megmaradhat az a haszna is,
amelyet a kutatdsok megindulasakor,
mint egyediilit tekintettek: esztétikai
Oromet szerezhet mindazoknak, akik-
ben még van érzék a - vadviragok szép-
sége irdnt. Taldn mondanom sem Kkell,
hogy még ezt a célt is jobban szolgalja
tudomanyos igényeknek megfelel6 hi-
teles kozlésekkel, mint szép szabalyo-
san nyesett, ,javitott” népzenei anyag
kiadasaval.

A kovetkezdkben arrol szeretnék egyet-
mast mondani, hogyan is gydjtsiink
népzenét.

Els6 tennivaléonk a gyUjtési mun-
kara vald felkésziilés, mégpedig az-
zal, hogy nagyjabol attanulmanyozzuk
a mar 6sszegy(ijtott anyagot. Erre azért
van sziikségiink, hogy lassuk az el6bbi
gy(jtések hézagait és hogy sajat mun-
kankat ezekhez igazitsuk. Pl. ha azt lat-
juk, hogy az elébbi gytjtok anyagaban
bizonyos fajta dalok alig vannak, vagy
egyaltalan nincsenek, akkor ezeket
a fajtakat kiilonosebb igyekezettel fog-
juk majd kutatni. Ha azt latjuk, hogy bi-
zonyos teriiletekrél még nem gyjtottek,
akkor inkabb ezeket a teriileteket fogjuk
felkeresni. Viszont evvel teljesen ellen-
kezd irdnyu utbaigazitast is merithe-
tiink a mar meglevé gyGjtésekbdl: ha
a benniink levé és egy bizonyos teriilet-
r6l szarmazo6 b6 anyag arra vall, hogy
azon a teriileten még nagyon sok isme-
retlen dallam lappanghat, akkor termé-
szetesen ezt a gazdagnak és még ki nem
mentettnek l1atszo teriiletet nem fogjuk
elkeriilni. Hasznos a mar Osszegyj-
tott anyagnak minél alaposabb isme-
rete azért is, hogy a fontosabb varians-
csoportokat jol megismerjiik; igy aztan
sajat gydjtéteriiletiinkon tervszertien
nyomozhatunk ki esetleg ott is meglevé
variansokat. A gy(jt6teriilet megvalasz-
tdsdndl még torténeti, néprajzi és egyéb
okok is irdnyaddk. Tobb eredménnyel
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kecsegtetnek olyan falvak, amelyek-
ben kevesebb az idegen hatds, kevesebb
a varosi befolyas. (...)

Legjobbak a minél régebben telepiilt
falvak, ahol a falusi élet szazadokon at
a falu iratlan torvényei szerint folyt és
folyik. (...)

Hogy lehetGleg csakis helyszinen,
vagyis magukban a falvakban gyfjt-
stink, azt kiilon kell hangsdlyoznom.
Nem nagyon ajanlatos idegenbe vets-
dott falusiaktol, pl. févarosba kerilt
cselédektdl, hazaldktol, hadifoglyoktdl
gy(jteniink. Otthonuktdl elszakadt em-
berek annyira kieshetnek otthonuk ze-
nei kozosségébdl, hogy még eldadasuk
is megvaltozik. De ha nem is valtozott
volna meg és jo dalokat jo el6adasban
kaphatunk is t6lik, egy nagy hiany
meégis csak meglesz ilyen gy(jtéseknél:
hidnyozni fog a kolcsonds reakcié az
énekes és falubeli tarsai kozt; hianyoz-
ni fog a gyUjtésnek az az elevensége,
ami csakis akkor alakulhat ki, ha sok
falubeli jelenlétében torténik a gyfjtés.
Mert ilyenkor az egyik ember produkci-
6jara reagalnak a tobbiek, helyreigazi-
tolag, emlékezetet felfrissitéleg; egyik-
nek a szavarol a masiknak mas, esetleg
igen fontos kiegészito szo, illetve dal jut
eszébe. Arrdl nem is szdlva, hogy a da-
lok valésagos életét, funkciodjat csakis
kozosségben figyelhetjiik meg.

Mindezek a megszoritasok persze
nem foltétlenil tiltok. Nem jelentik azt,
hogy (...) varosba keriilt egyes emberek-
tél vilagért se gyUjtsiink. Mindossze azt
jelentik, hogy a jobbat ne szalasszuk el
a kevésbé jo kedvéért, és hogy a nem
egészen kifogastalan helyr6l keriilt
anyagot nagyobb kritikaval, gyanak-
vassal fogadjuk.

A mai népzenekutatas mar mell6zhe-
tetlen foltételnek tekinti a fonograffal vagy
gramofonnal vald gytjtést. Tudomanyos

szempontbdl tulajdonképpen csak
az igazan hiteles anyag, amirdl folvé-
tel is készilt. Legyen barmilyen tigyes
is a lejegyz6, bizonyos aprobb finomsa-
gokat (futdlagosan elsuhand hangokat,
csuszasokat, az értékviszonyokat leg-
aprobb részletekig menve) nem jegyez-
het le egészen pontosan, mar csak azért
sem, mert ezek az aprésagok el6adas-
rol eldadasra valtoznak; akarhanyszor
ismételtetjiik is el a dallamot: ha a f6-
hangok nem is, de ezek a kisebb diszi-
t6elemek minden alkalommal masok
lesznek. Tehat legjobb esetben csupan
annyira-amennyire jo atlagfoljegyzést
érhetlink el, de amely végeredményben
olyan formaban mutatja a dallamot,
amilyenben tulajdonképpen sohasem
volt meg. Es van valami, amit egyalta-
laban nem lehet lejegyezni, mert nincs
erre a célra jelrendszeriink: és ez a vala-
mi a népi ének hangadasa, a hangszin.
Ezt legfeljebb magyarazni lehetne koriil-
ményesen, de az ilyen magyarazatnak
sok haszna nincs, mert ennek nyoman
senki a hangszint elképzelni tigysem
tudna. Ezért oly fontos a fonograffal vald
gyjtés!

A kell§ el6késziiletek utdn kovetkezik
a helyszinre vald kivonulas. A kivonulas
idépontja sem kozombos dolog: ajanla-
tos olyankor menni gydjtéutra, amikor
a falubeliek leginkabb érnek ra: ha va-
lamilyen szokassal kapcsolatos zenélést
a népszokassal egyiitt akarunk megfi-
gyelni, akkor persze az illet6 népszokas
datuma az iranyado.

A kovetkezG kérdés ez: mit gyGjtsiink?

Az idealis altalanos kovetelmény
szerint mindent &ssze kell gytjteni,
ami a népzene fogalma ala esik, vagyis
minden tertileten valamennyi dallamot,
amelyr6l foltehetd, hogy bizonyos ide-
ig kiils6 kényszer nélkiil el volt terjed-
ve a falusiak kozt. Tehat: ne gy(Gjtsiink

olyan dallamot, amit csak egyetlen egy
falubeli tud, ha kideril, vagy foltehe-
t6, hogy azt valahonnan idegenbdl, el-
s@sorban varosbdl hordta haza. Termé-
szetesen nem fogunk iskoldban vagy
radiébdl tanult dalokat gydjteni, mert
az ilyeneket kiils6 beavatkozas ojtot-
ta a falu népébe. Minden egyebet min-
den egyes faluban - elvben legalabb is
- Ossze kell gy(jteni. Ez a kdvetelmény
azonban pénz, id6 és munkaerd hidnya-
ban gyakorlatilag kivihetetlen. Sok eset-
ben meg nem is sziikséges. Pl. szaz meg
szaz kozismert dallamot tudnak még je-
lenleg is falvainkban mindenttt. Eddigi
fol jegyzéseink arra mutatnak, hogy az
egész magyarlakta teriileten nagyjabol
egyforman kozismertek ezek a dalla-
mok. Ezt az elfogadhaténak latszé meg-
allapitast tovabbi foljegyzésekkel, és
id6pazarlassal megerdsiteni karos dolog
volna, mert ezzel mas, fontosabb adatok
megszerzésének lehetGségét szalasztjuk
el. Ha azonban torténetesen egy ilyen,
egészen az elcsépeltségig kozismert
dallamnak olyan valtozata bukkanna
fel, amelyben valami érdekes, eddig is-
meretlen fordulat van, akkor természe-
tesen ezt mar gy(jtend6 anyagnak kell
mindsiteni.

Madr az els6 Utbaigazitas is azt mutat-
ja, hogy bizonyos megvalogatassal kell
dolgoznunk. A tovabbi megvalogatas
arra iranyulna, hogy elsGsorban olyan
anyagot gy(jtsiink, amely legjellem-
zG6bb bizonyos ismert, vagy feltételezett
régies allapotra. Es pedig vonatkozik ez
nemcsak a dallamokra egymagukra,
hanem el6adasukra is. Ez a megvaloga-
tas mar nehezebb feladatot rd a gytijt6re
(--.) A régies allapotnak mi a legf6bb is-
mertetdje a népzenében? Elsdsorban az,
ha a falu zenéje minden egyes dgazata-
ban hatarozott célt szolgdl, a falu irat-
lan torvényei szerint. Régebben nem
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azért muzsikaltak és énekeltek falva-
inkban, mert véletleniil kedviik szoty-
tyant hozz4, hanem mert a szokas, il-
letve a hagyomadny, ez a falus-életet
szabalyozd hatalmas torvény igy pa-
rancsolta. Ez némileg mintha ellent-
mondana az annyiszor hangoztatott
Osztonszer(iség kellékének, de csak 1at-
szolag: a falubeliek dsztonszertileg vetik
magukat ala a hagyomanyok parancsa-
inak, kikeriilhetetlen sziikségbdl. Hogy
Karacsony uinnepét regoléssel kellett
megilni, hogy lakodalmat csakis bizo-
nyos szertartdsokkal volt szabad meg-
tartani, hogy aratdskor aratéénekeket
kellett és csakis ezeket illett énekelni,
azt nyilvan éppolyan természetesnek
és sziikségszerlinek tekintették, mint
minden mas, foltétleniil sziikséges élet-
megnyilvanuldst. Viszont regds-, vagy
lakodalmas-, vagy aratééneket maskor,
mint karacsonykor, illetve lakodalom-
mal, vagy aratdssal kapcsolatban, csu-
pan ndtazasi kedvbll énekelni teljesen
nem ill6 lehetetlenségnek érezhették.
Nalunk a tudomdanyos gy(jtés megin-
duldsakor, ennek a szdzadnak elején,
maris elkéstiink ilyen §sallapotok meg-
figyelését6l: valdszinli. hogy mar jéval
elébb kipusztult a magyar teriilet leg-
nagyobb részében a falusi életnek ilyen
szigorian szertartasos megkotottsége.

Mi 25-30 évvel ezel6tt mar csak szor-
vanyosan talaltunk egy-egy ilyen szer-
tartashoz kotott dallamot, tobbet be-
161tk inkabb csak a nyelvhatarmenti
eldugottabb 6si falvakban (vagy pl. reg-
0s énekeket Dundntul). De a Nagyalfol-
don nyomuk sem maradt meg.

Mi maradt tehat mégis fenn a régi
id6kbdl? Fennmaradtak azok a dalok,
amelyeket én azel6tt ,alkalomhoz nem
kotott"™-nek neveztem. Egyre valdszint(ibb,
hogy ezek is alkalomhoz, pl. fondhazi
egyiittléthez, kaldkahoz vagy mas, most
mar ki sem kutathaté alkalmakhoz vol-
tak kotve: fennmaradt tobbé-kevésbé
régi tdncdalainknak és jatékdalainknak
egy része is. Es végezetiil fennmaradtak
az ugynevezett Gjabb dallamaink, hiszen
ezek még csak nem is olyan régen ala-
kultak ki. Tehat a mai gy(ijt6 csak ezekre
a most felsorolt fajtdkra irdnyithatja fi-
gyelmét. Nagy nehézséget okoz az, hogy
a taldlhaté anyagnak majdnem 90%-at a
most emlitett Gjabb dallamok adjak. Mar
pedig ebbdl a fajtabol sok ezerszamra van
foljegyzéstink és folvételiink. Nagyon is jol
ismerjiik mar ezeket: tehat a gy(jtének a
10%-nyi egyéb dallamra kellene iranyi-
tania f6figyelmét. Csakhogy éppen eze-
ket a legnehezebb megkapni, hiszen mar
Ugyszolvan csakis oregek tudnak bel6litk
valamicskét. Nehéz is eleinte megértetni
ezekkel az oregekkel, mit is akarunk tu-
lajdonképpen télik. Mert ha régi nétakat
kértink, akkor ,Ezt a kerek erddt jarom
én” meg hasonldékkal hozakodnak eld, s6t
az ugynevezett 4j dallamokkal is, hiszen
utébbiak mar az 6 gyermekkorukban is
divatban voltak, tehat szerintiik ,nagyon
régiek”. Legjobb, ha elénekeliink nekik
egynéhany igazan régi dallamot, ezzel
lehet legjobban ravezetni 6ket a dolog 1é-
nyegére. Ha egyebet nem, esetleg értékes
valtozatokat kaphatunk igy; hiszen tel-
jesen ismeretlen dallamok vagy éppen-
séggel ismeretlen tipusok felfedezésére
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egyaltaldn nincs, vagy vajmi kevés a re-
meény. Viszont vannak eddigi gy{jtemé-
nyiinkben, még hozz4 elég szép szdmban
Lunikum” dallamok, vagyis csak egyetlen
példanyban levdk, vagy pedig csupan 2-3
varianssal képviselt varidns-csoportok.
Ezekhez varidnsokat felkutatni nagyon
fontos és hasznos volna.

*

Hogy azutdn az énekeseknek bizalmat,
f6leg az oOregekét hogyan lehet meg-
nyerni, arra vonatkozdlag bajosan lehet
pontokba szedett tandcsokat adni. Egy
bizonyos - és err6l azt hiszem minden
munkara indulé gy(jté tgyis meg van
gy6z6dve - hogy parancsszdval nem ér-
hetiink el semmit {(...)

Az O6regek néha olyan
bdndsmddot tesznek
szlikségessé, hogy
a,,témegben” gylijtésrol
le kell mondanunk.
llyenkor jobb vele csak
kettesben lenni.

Az Oregek néha olyan bandsmddot
tesznek sziikségessé, hogy a ,tomeg-
ben” gy(jtésrdl le kell mondanunk. Es-
pedig akkor, ha latjuk, hogy a médium
nagyon is rostelkedd. Ilyenkor jobb vele
csak kettesben lenni.

A nétazasi kedv élénkitését annak
idején a fonograf nagyon elGsegitette:
f6leg azzal, hogy a felvételt azonnal le
lehetett rajta jatszatni. A felvétel meg-
szdlaldsa rendesen igen nagy 6romot
valtott ki; serkentette az énekeseket
azis, ha idénként valamelyik néta utan
valami tréfas mondast csempészhettek
a fonografba. A tréfds mutatvanyozdénak
rohamosan hire ment az egész faluban
és lassanként gy megtelt a paraszt-
szoba, hogy 1élegzeni is alig lehetett.
Ilyenkor rendesen b&vebb volt az aratas,
mert a néz6 akarhanya torte a fejét, mi-
vel hozakodhatna eld, hogy 6 is beleéne-
kelhessen a gépbe és viszonthallhassa
a hangjat.

Altaldban asszonyok tobbet tudnak
és megbizhatdbban is énekelnek, mint
a férfiak. Ezért ha dgynevezett ,noétafa-
kat” keresiink, inkabb asszony legyen az
andtafa. Mert a férfi nétafaval gyakran
rosszul jarunk: mindenhonnan felsze-
dett dalokkal all el6, olyanokkal, ame-
lyeknek a faluhoz semmi koézuk sincs.

De akarmilyen {igyes legyen is a gy{j-
t8, sokszor bizony mégis csak a véletlen



szerencsétdl fiigg — akarcsak a vada-
szatnal -, keriil-e alkalmas zsakmany
a fonograftolcsér elé, vagy sem. Hiszen
annyira pusztuléban vannak mar na-
lunk értékesebb régi dalaink!

*

Néha a dallam jo, de az el6adas nem
az: mesterkélt. Mivelhogy nemcsak
a dallamoknak, hanem az el6adasnak
megvalasztasanadl is rekonstruald malt-
banézés az iranyado, ilyen alkalmatlan
modon el6adot lehetbleg mell§zziink.
Mar évtizedek 6ta divatos lett, elsGsor-
ban férfiaknal, legényeknél, bizonyos
hanyaveti, hetyke, a tancszer( ritmust
érzelmesen 0sszevissza nyujto el6adas,
ami meggy6z6désem szerint a varosi
cigdnyzenélésnek sajnalatos befolyasa.
Tudomanyos szempontbdl ugyanilyen
elvaltozott el6adasmodot tanulmanyoz-
nunk kell, ha még oly selejtesnek érez-
zUk is esztétikailag. De mert ezt az el-
valtozott el6adasmaddot régebbi és Gjabb
felvételek alapjan madr dgyis untig is-
merjiik, ajanlatos ilyen el6addktdl le-
het8ség szerint nem gydjteni.

Eddig csupan a daloknak, mint kii-
16nalld objektumoknak gytjtésérdl volt
sz0. Azonban ez nem elég. Mert ez olyan
gy(jtés volna, mintha a bogarasz vagy
a lepkegy(jt6 megelégednék a bogar- és
lepkefajtak osszeszedésével és kikészi-
tésével. De ha ezzel megelégszik, akkor
gyljteménye csak holt, az élettdl elra-
gadott anyag volna, amelyre még az el-
mult élet koriilményeinek leirasa sem
vet semmi fényt sem. Ezért az igazi ter-
mészettudés nemcsak allatokat gyijt
és preparal, hanem az allatok életé-
nek minden legrejtettebb mozzanatat
is, amennyire csak lehetséges, tanul-
manyozza és leirja. Igaz ugyan, hogy
a legtiizetesebb leiras sem fogja a holtat
elevenné varazsolni, de legalabb vala-
micskét belément az élet izébol és sza-
gabol a holt gyljteménybe. Ugyanilyen
okok parancsoljak a népzene gytijtgjé-
nek, hogy az egyes dallamok valg éle-
tének kortilményeit tovir6l hegyére ki-
kutassa.

LegelGszor is az egyes énekesekrdl
kell néhany életrajzi adatot felvenni:
hany éves, mi a foglalkozasa, mekko-
ra az iskolai tanultsaga, jart-e egyebitt,
ha igen, hol és mennyit. Férfinal, hogy
volt-e katona, hol és meddig; esetleg
az énekes gazdasagi helyzetével kap-
csolatban meg kell tudni, tehet&sebb-e
vagy agrol szakadt szegény; a falube-
liek milyen énekesnek mondjak; né-
hany jellemz6 megjegyzés énekmondd
készségére és tudasara vonatkozdlag.
Azutan a dal és az énekes viszonyarol
kell néhany adat: mikor, hol, kit6l ta-
nulta a dalt? Kiviile tudjak-e masok is,

kevesen-e, sokan-e, vagy minden fa-
lujabeli? Melyik dalt szereti legjobban,
legkevésbé és miért? végil leiras kell
a dal szerepérdl a falu életében; Mikor
szoktak, mikor kell, miért kell énekelni,
milyen népszokassal, esetleg jatékkal
kapcsolatban (ezzel egyiitt jar a népszo-
kas, illetve jaték le-pergésének pontos
leirdsa); ha tanczenér6l van szd, fon-
tos a tanc nevének, a tancmozdulatok-
nak lehetdleg pontos lejegyzése, mikor
és kik szoktak tancolni, ki szolgaltat-
ja a muzsikat, tanckozben a muzsika-
val egyiitt éneklik-e a dallamot és kik?
Csak a tancolok, vagy a nézék, vagy va-
lamennyien-e?

Akdrmilyen tigyes legyen
is a gylijt6, sokszor
bizony mégis csak

a véletlen szerencsétdl
flgg — akdrcsak

a vaddszatnal -, kertil-e
alkalmas zsakmdny

a fonograftolcsér elé,
vagy sem.

Ha a muzsikas muzsikdja arra érde-
mesnek mutatkozik, szintén a gy(jtésbe
kell foglalni. Ebben az esetben, ha falusi
hangszert (dudat, furulyat, citerat stb.)
haszndal, a hangszernek pontos, mé-
rési adatokkal is ellatott leirdsara van

sziikségiink; ezenkiviil meg kell szerez-
ni a hangszernek és minden részecskéi-
nek terminolégiajat. Egyébként az al-
talanos zenei terminoldgiara is ki kell
terjeszteni figyelmiinket: minek mond-
jak a dalt, a dal éneklését, zenélését, stb.
Mert ez vidékenkint valtozik.

Mindebbdl lathatjak, hogy a népdal-
gyUjtéknek ugyancsak sok a tennivaldja.
Sokszor szinte ttl sok is, annyira, hogy az
elé a dilemma elé keriil, vajon kevesebb
szamu, de minden hozzatartozé meg-
jegyzéssel ellatott dallamot gytjtson-e,
és ennek kedvéért egy csomd dallamot
elszalasszon, vagy pedig tobb dallamot
szedjen 0ssze, de egy résziiknél hanya-
golja el a megjegyzéseknek egy részét.
Hogy melyik megoldast valassza a gytj-
t6, azt mindig a kortilmények dontik el.

Rendszeres gyUjtésnek vilagszer-
te legnagyobb akadalya anyagi. FG6-
leg fonografra és fonografhengerek-
re nincs sehol soha elegend6 pénz. igy
pl. az egyébként nagyon serény bolgar
gy(jtok, akik eddig mar tobb mint tize-
zer dallamot gyUjtottek és részben ki is
adtak, még egyetlenegy fonograf-felvé-
telt sem végezhettek; nincs ra pénziik.
Nem vagyok matematikus, sem koz-
gazdasz, de taldn nem tévedek, ha azt
allitom: ha csak azt a pénzt forditanak
népdalkutatasra, amit az egész vilagon
egy esztendSben haborus késziilgdé-
sekre forditanak, akkor ezen a pénzen
az egész vilag népzenéjét nagyjabol fol
lehetne gy(jteni.

(Mvel6dés, 1970. szeptember, XXIII.
évfolyam, 9. szdm, 41-45. oldal)
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Péter Eva

Dr. Angi Istvan professzor
ur koszontése

Kiilono6s kbszdnettel
tartozunk a tandr urnak

a Reformadtus Tandrképzd
Kar keretében mUikodé
zene szak elinditdsanak 15.
évforduldjan.
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cél, ami 6sszehozott benniinket, a tisztel-
gés szandéka. Tisztelegni akarunk Angi
Istvan professzor ur (képlinkon) 85. szii-
letésnapjan, méltatni akarjuk eddigi tu-
domanyos életpalyaja gazdag eredménye-
it mi, akik didkjai voltunk, valamint a
kolozsvari Reformatus Tanarképzd karon
dolgoz6 kollégdk, akik néhany évig abban
a kivaltsagos helyzetben voltunk, hogy ta-
nartdrsai is lehettiink a professzor irnak,
mindannyiunk Istvan bacsijanak.

A tudomdnyos életpalya Kézdiva-
sarhelyen indult, majd a kolozsvari
Gheorghe Dima Zenekonzervatdriumban
folytatddott, ahol kés6bb tanarként he-
lyezkedett el. HArom évig tartd moszkvai
tanulmanyai nyoman, a Zene és affekti-
vitds cimi értekezésével 1965-ben filo-
zofiai doktoratust szerzett.

Ebben a periédusban indult zenepub-
licisztikai munkassaga. Esztétikatorté-
neti cikksorozata jelent meg az Utunk-
ban, tanulmanyokat kozolt a Korunk,
a Hét szamaiban, valamint a Bartok-dol-
gozatok, Zenetudomdnyi irdsok és A filo-
zofia miihelyében ciml gyUjteményes
kotetekben. Nemzetkozi konferencidk
szakelGaddjaként ismertté valt itthon és
hatarokon tul.

A zeneesztétikat a hazai magyar ze-
neirdsban mai napig elsGsorban Angi
Istvdn munkai képviselik. Onalld kote-
tei: Zene és esztétika (1975), Az esztétikum
zeneisége (2001), A zenei szépseg modelljei
(2003), Zeneesztetikai eldaddsok 1, 11. (2003,
2005), Ertékt6l jelentésig (2004), A har-
mdnia marad (2013).

Az emlitett m{ivek irott bizonyitékok,
amelyek évtizedek mulva is fennen hir-
detik a professzor ur szakmai nagysagat.
De amit mi, didkok utravaldul kaptunk
kedves tanarunktdl, az a sziviinkben
marad, beépiilt tudadsunkba, személyi-
ségilinkbe. Felejthetetlen élményt jelen-
tettek azok az esztétikadrak, amelyeken
finoman 6tvozddott irodalom, képzdmaG-
vészet, zene. Ma is szivesen betilnék a di-
akok padjaba, hogy onfeledten hallgas-
sam az esztétikai kategéridkrol szolo

magyarazatot, a sok-sok zenei példat,
a tiszta, szép, magyar beszédet, amely-
ben huncutul meg-megcsillant a humor
finom kis szdla. Szerencsések vagyunk,
hogy tuddsdnak, emberszeretetének,
mivészetek iranti aldzatanak, szorgos
munkajanak gylimolcseit folyamatosan
élvezhetjiik.

Kllonos koszonettel tartozunk a tanar
urnak a Reformatus Tanarképzd Kar ke-
retében m(ikddo zene szak elinditdsdnak
15. évforduldjan, hogy annak idején, ami-
kor az elsG lépéseket kellett megtenniink
az Uj szak megszervezése érdekében, ta-
nacsaival, meglatasaival, emberi kap-
csolataival segitette a munkankat. Ovd,
6rkodd szemeit magunkon érezhettiik,
biztos tamogatdsat minden alkalom-
mal megtapasztalhattuk. Tudom, hogy
ha ma este, egy faradsagos nap utan tjra
kérdéssel, kéréssel fordulnék Istvan ba-
csihoz, meghivna kedves csalddja ott-
hondba, finom tea és siitemény mellett
id6t szakitana arra, hogy utba igazitson.
Ezt tette minden alkalommal.

A tanar ur alkotd élete eddig folyama-
tos tevékenységben telt. Minden bizony-
nyal igy is fog folytatddni, még szamos
esztenddkig. Isten gazdag aldasat kérjiik
életére, csaladjara. Legyen egészsége, ere-
je, humora, jokedve, hogy a kovetkez6 ta-
narnemzedékek is tanulhassanak t6le.

(Elhangzott Kolozsvdron a Babes-Bo-
lyai Tudomdnyegyetem Reformdtus Ta-
ndrképzd Kardn, 2018. oktdber 19-én)



Siimegi Gyorgy

Adalekok az erdélyi 1943-as
magyar képzomuveszethez

Nemcsak a konyveknek,
hanem a fontos
leveleknek is megvan

a térténetik. Az itt
kévetkezének raaddsul
egészen sajdtosan d
térténelem (egyesiileti és

kbztbrténeti) szabta meg

az egyedi historidjat.

emcsak a konyveknek, hanem a fontos
leveleknek is megvan a torténetiik. Az itt
kovetkezének raadasul egészen sajato-
san a torténelem (egyestileti és koztor-
téneti) szabta meg az egyedi histéridjat.
Fonnmaraddasat pedig a masodlagos fol-
hasznal6 racsodalkozasanak készonhe-
ti. Kosztandi Jend (1930-2017) festdmi-
vész-hallgaté a kolozsvari Miicsarnok
épliletében - amelyet a Ion Andreescu
Képz&miivészeti FSiskola hasznalt - ju-
tott a levél masolatahoz. A hogyanrdl &
maga tuddsit évtizedekkel késGbbi leve-
lében: ,En didkja voltam a Ion Andre-
escu fbiskola festészeti szakanak, nem
sokkal a habord utan, 1952 koriil. Akkor-
jaban a papir nem korlatlanul 4allt ren-
delkezésiinkre. A mindennapi krokizas
egyik gondja volt ez. A M{icsarnok taka-
ritondje segitett. A kiselejtezett papir-
halmazt nekiink adta, mondvan, hogy
az egyik fele tiszta, és lehet ra rajzolni.
Ebbdl a kidobott tomegbd6l kaptam én

is. Egy részét még akkor folhasznaltam,
jegyzetelésre is, az akkori taniigyi prog-
ram szerint. A hatoldalan lathaté szoveg
ennek példdja. Akkor nem figyeltem ra,
mire irok valéjdban. Most mar tudom.
Mar elég idGs vagyok (84 éves), papirja-
imat rendezgetve idén, 2013 juniusaban
ez a kis csomag 4jbdl a kezembe akadt.
Most mar alaposan atvizsgalva dobben-
tem ra, milyen fontos dokumentum bir-
tokaban vagyok.”

Kosztandi Jené a takaritonétél ma-
sodlagos folhasznalasra kapott papi-
rokat hasznalta, am a koztiik 1év6 Kds-
Szolnay-levélmadsolat hatoldala tiresen
maradt. Tébb mint hat évtized eltelt
a féiskolas évei 6ta, amikor egyalta-
lan folfedezte, nyilvanvaldva valt elst-
te a kapott papir dokumentumeértéke.
A 2013-ban keletkezett s a ,Széchényi
Konyvtar Levéltaranak” cimzett levelé-
ben utal arra is, hogy ,nemrég dr. Angi
Istvan, a kolozsvari konzervatdérium

AbodiNagy Béla: A j6v6 fénye (forrds: Abodi Nagy Béla hivatalos Facebook-oldal)
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Kés Andris

Incze Janos

Dedik Erné Kadli Nagy Jézsef

Bene Jézsel

Brosz Irma

A. Tollas Julia

Kudelasz Karoly

A Barabds Miklés Céh tagjai 1943-ban

esztétdja javasolta szamomra, hogy
hova fordulhatok a megtaldlt, igen fon-
tos dokumentum tigyében”. En Keres-
tettem az Orszagos Széchényi Konyvtar
Kézirattaraban, Levelestaraban, de nem
talaltak. vagy nem ért célba, vagy mas-
hova keriilt.

A levél eredeti példanyat Szinyei
Merse Jen6 vallas- és kozoktatasligyi
miniszternek kiildhették el, am sem
a Magyar Nemzeti Levéltarban, sem
a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztéri-
um, sem pedig az Orszagos Irodalmi és
Miivészeti Tanacs, Tasnadi Nagy And-
ras elnok irathagyatékaban nem ta-
lalhatd.? Pillanatnyilag tehat kizardlag
a Kosztandi Jené altal meg@rzott maso-
lat all rendelkezésre.

,,A problémdk latdsdban
és lattatasdban,

a megoldandd kérdések
folvazoldsaban a Barabds
Miklés Céh elnbkének, Kos
Kdrolynak meghatdrozo

a tevékenysége.”

A Barabas Miklds Céh elnoke, Kds
Karoly és tigyvezet§ alelnoke, Szolnay
Sandor festémiivész altal alairt kilenc-
oldalas gépirat az erdélyi magyar kép-
z6miivészet meghatarozd egyesiiletének
legfontosabb problémadit meglehetds
részletezettséggel vazolja fol. A kép-
z6miivészek 1étallapotardl, legfontosabb
egzisztencialis és miivészeti gondjairdl
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foglal 4llast hiteles képet rajzolva. A ma-
solaton a Barabas Miklds Céh pecsétnyo-
mata a két alairas kozott elfedi ugyan
a ddtum napjat, de az bizonyosan 1943.
november 16. utani lehet. Ugyanis az
1943. marcius 27-én atadott kolozsvari
Miicsarnokban® a Barabas Miklds Céh
bemutatkoz6 (és azon a helyszinen egy-
uttal utolso) kidllitasat 1943. november
16-an nyitottak meg, s a tarlatnyitas
el6tt megtartott egyesiileti kozgydlé-
sen (e nemben ez is az utolsd volt) el-
hangzottak legfontosabbjainak foglala-
ta e levél.

Az els6 vildghabort befejezése s a tri-
anoni békeszerzddés végrehajtdsa utan
a kisebbségbe, nemzetiségi létbe jutott
magyar képzémiivészek Osszefogdsat
els6ként eredményesen a helikoni iré-
kozosség vallalta.* Ennek a marosvécsi
talalkozokon a legf6bb mozgatdja két
ir6-képzémiivész volt, Kés Karoly® és
Banffy Miklds. A kordbban megszerve-
zett Erdélyi Szépmives Céh és az Erdélyi
Helikon folydirat (ezek hatorszaga volt a
marosvécsi irdtaldlkozd) intézménye-
sen is melléjik allt. Konyveik tervezé-
se, illusztraldsa, miiveiknek a folyod-
iratban valé publikalasa, kiallitasuk
megszervezése (1930) szolgdltatott biz-
tos alapot a Barabas Miklds Céh létre-
hozadsdhoz. A kezdeti lendiilet azon-
ban megtorpanté, majd csak 1940 és
1944 ko0z0tt, az Gj torténeti periédusban,
Eszak-Erdély Magyarorszaghoz torténg
visszakeriilésekor kapott 4j erére. Ek-
kor zajlott a Barabas Miklés Céh dina-
mikusabb, fontos kiallitasokat, Gj tagok
folvételét (koztitk a fiatal generacid fon-
tos alkotdit), egyaltaldn: a képzémiivé-
szeti kulttra terjesztését, gazdagitasat

is célul tiz6 tevékenysége. Az U4j torté-
neti keretek kozott, az 1940 szeptembe-
rét6l kezd6dd periddusaban, az 4j ma-
gyar id6ben, azt gondolhatnank, hogy
szélesebb és tartalmasabb lehetdségek
skalajan mozoghatott és egzisztalha-
tott a most mar 1étszamaban és vallalt
foladataiban is megerdsodott korpora-
cié. Am még az Osztrak-Magyar Mo-
narchia iddszakabdl 6rokolt évtizedes
hatranyokat és intézményi hidnyokat
(mivészeti fels6oktatds, mlvészettor-
ténet egyetemi oktatdsa, galériak, ma-
vészeti muzeumok, koz- és magan-
mecenatura, miigyGjt6k hidnya vagy
minimalis megléte) kellett volna le-
kiizdenitik. A problémadk latasaban és
lattatasaban, a megoldandd kérdések
folvazoldsdban a Barabds Miklés Céh
elnokének, Kds Karolynak meghataro-
z6 a tevékenysége.’

A helikoni gondoskoddasbdl kilépé,
0nallé egyestiletté alakulasukat dekla-
rald kozgylésen Kos Karoly elnok érté-
kelte a céh elsd periddusat is: ,Egykori
kisebbségi helyzetben, sorsunk paran-
csara, immar tobb mint évtizede ala-
kitottuk meg a Barabds Miklds Céhet,
az erdélyi magyar képz6mivészek sza-
bad szervezetét abbdl a célbdl, hogy egy-
részt az igazi értéket termeld miivésze-
ket, kozos érdekeik munkalasara, egy
kozosségbe szervezziik, masrészt mui-
vészetben tdjékozatlan kozonséglink-
nek és sajténknak, Erdély miivészeinek
ez a természetes kivalasztéddsa mar
onmagaban helyes tajékozddast adjon.
A minden anyagi és jorészben erkdlcsi
tdmogatdst is nélkiilozd Barabas Miklds
Céh ezt a kitlizott céljat kisebbségi sor-
sunk folyamdan ardnylag jol munkalta.”
Az egyesiiletének 4j lendiiletet, nagyobb
tennivaldkat adni akard elnok, ha az
egyestileti mult értékelésében elnézGbb
is, de a jelent, a tennivaldkat élesen, bar-
minem{ udvariaskodé korilirdst mel-
16zve irja le: ,Eszak-Erdélynek Magyar-
orszaggal vald egyesiilése 6ta azonban a
helyzet gyokeresen megvaltozott, mert
mig a multban erdélyi tdrsadalmunk
kisebbségi feladatai egyikének vallal-
ta volt az erdélyi képzémiivészeti mun-
ka tdmogatasat, illetve munkésainak
munkaja és kenyere biztositasat, viszont
az Uj helyzetben mint tarsadalmi kote-
lességet nem tartja ezt tobbé a maga fel-
adatanak, hanem elvégzését az dllam-
ra és annak illetékes szerveire haritotta
vissza. S a vald helyzet az, hogy azok a
hatdsagok, melyek az erdélyi képz6miG-
vészeti munkanak ma koteles gondvi-
sel6i, nem ismerik képzémiivészetiink
helyzetét és viszonyait, és erdélyi maG-
vészeinknek ma senki szdmon tar-
td, helyesen értékel6 gazdaja nincsen.”



Mindez - Kos szerint — az alabbiaknak
is kovetkezménye: ,A visszacsatolt Er-
délyben ma elég nagy aranyu kozépit-
kezéssel kapcsolatos képzémiivészeti és
iparmtvészeti ipar folyik, rengeteg arc-
kép festddik, szobraszmunka, diszits-
és iparmiivészeti munka, s6t fresko is
késziil hatésagok, koziiletek, vallalatok,
tarsasagok rendelkezésére. De mig ezek-
bdl a munkakbol éppen értékes, megbe-
csiilt erdélyi miivészeinknek morzsak is
alig jutnak, el6ttiink ismeretlen épité-
szek, fest6k, szobraszok, iparmivészek
és miivészeknek sohasem tartott sziir-
ke mesteremberek, s6t ismert izletes
kontarok is tervezik, alakitjak, diszitik
Uj vagy ujja alakitott kozépiileteinket,
festik és faragjak nagyjaink arcképe-
it, s orokitik meg a mi erdélyi maltunk
emlékeit hatalmas falfeliileteken, és
rendezik meg hangos sajtéreklammal
és a hatdsagok tamogatasaval szorny(
kidllitasaikat. S a mi erdélyi foldiink-
b6l kisarjadt, itt fejlédott, itt é16 mG-
vészeink legjava ma erdélyi hazadjdban
komoly megbizds nélkiil vagy teljesen
munka nélkiil elkeseredve allapitja meg
a zsoltariréval, hogy »Or6kodbe, Uram,
poganyok jottenek...«”. S mindezek alap-
jan az elnok kijelenti, hogy ,ez a komoly
és valsagos helyzet figyelmeztet immar
parancsoldan arra, hogy a magunk sza-
mara megteremtsiik azt a torvényes
szervezeti format, melyben a k6zosség
erejével minden illetékestdl kovetelni
tudjuk és ki is verekedhessiik nagyon is
elfelejtett, s6t megtagadott jussunkat:
hogy a magunk erdélyi hazajaban a mi
Gseink és néplink féldjén minket, Erdély
hivatott és mindig hiiséges muvészfia-
it elsGsorban és mindenki mas el6tt il-
let meg a munka és kenyér”.* Mindezen
tennivaldkra figyelmeztetés és cselek-
vésre sarkallds csupan a magyar had-
sereg észak-erdélyi bevonuldsa (1940.
szeptember 5-13.) utdn tobb mint egy
évvel fogalmazddott meg. Vagyis vara-
kozas és tiirelem jellemezte az 4j peri-
6dusban az erdélyi képzémiivészeket,
am a berendezked§ magyar adminiszt-
racié zommel magyarorszagi alkotdkat
foglalkoztatott Erdélyben is, s igy az ott
616k szamara csupan megbizasmorzsak,
kis volumenti felkérések jutottak. A be-
mutatott helyzet megvaltoztatdsa érde-
kében a frissen alakult képzdmiivésze-
ti egyesiilet elnoke azt is bejelentette,
hogy a ,Barabds Miklds Céh vezetGsége
a legsiirgGsebb érintkezésbe 1ép a kul-
tuszminisztériummal, a vdrmegyével
és a varossal és minden olyan férum-
mal, amely a céhet céljai megvaldsita-
sahoz hozzasegiti”.’ Megsziilethettek az
Gket érintd tigyekben a jelzett hivata-
loknak eljuttatott beadvanyaik, de ezek

(vdszon, olaj)

maig nem keriiltek nyilvdnossagra.” Bi-
zonyosnak tlinik, hogy az emlitett po-
tencidlis segit6k koziil Kolozsvar varo-
sa s annak els6 embere, dr. Keledy Tibor
polgarmester prébalt a leginkabb mel-
1éjik 4llni: tobbek kozott varosképfes-
tési palyazatot hirdettek', hatékonyan
tdmogattak a sétatéri Miicsarnok fol-
éplilését.

... a plénumon ujra

és most mdr minden
kordbbindl élesebben
felvet8dtek mindazok

a kérdések, amelyek nagy
részét az elnbk egyesu-
letté alakuldsukkor

mdr kifejtett.

A Barabads Miklés Céh 1941-es tor-
vényesitése, egyesiiletté alakuldsat
megvaldsité kozgylilése (1941. novem-
ber 16.) utan két évvel tartottdk a mi-
vész-szervezet rendkiviili, kolozsvari
kozgytilését (1943. november 14.). Ezen
a plénumon Ujra és most mar minden
korabbindal élesebben, egyfajta jogos
tirelmetlenséggel felvetédtek mind-
azok a kérdések, amelyek nagy ré-
szét az elnok egyesiiletté alakulasuk-
kor mar kifejtett. Ha mérlegre tessziik
a Barabds Miklds Céh torténetének
ezen legaktivabb, kétéves periddu-
sat, fontos eredményeket is rogzithe-
tink: kidllitasaik (katalégussal) meg-
szervezése Erdély varosaiban, a fiatal
generacio tehetséges tagjainak egye-
sliletbe emelése, partolasa, a tagsag
bévitése, kozonség- és sajtokapcsola-
taik er@sitése, nagyobb magyarorszagi

érdeklédés megnyilvanulasa az egye-
stilet egésze® és az egyes alkotok mi-
vei irdnt is (kidllitasok, publikaciok,
vasarlasok™ stb.). Am bizonyos jelen-
ségek foler6sodése (Magyarorszagrol
szinvonaltalan mtivek érkezése, hami-
sitdsok stb.) és az 1941-ben (s gyakran
kordbban) kifogdsoltak alig orvosldsa,
s6t, egyes régi problémak elmélyiilé-
se Ujabb tennivaldk kitizését, erGsebb
érdekérvényesitést kovetelt. Az 1943.
november 14-i, a kolozsvari Micsar-
nokban elGszor bemutatkozd kidllita-
sukhoz kapcsolédd kozgytlésen fol-
meriilt - tobbek kozott - az igény arra,
hogy a kozépitkezések épitési koltsé-
geinek 2 szdzalékat mlvészi diszitésre
forditsdk (Debreczeni Laszld), szorgal-
maztdk az egyhdzi megrendeléseket a
tagjaiknak (vVasarhelyi Z. Emil, varga
Matyas), Szervatiusz Jend pedig leszo-
gezte, hogy ,az erdélyi kézmunkdk-
bdl az erdélyi mGivészek nem részesiil-
tek”.s Az ezen a kozgy(lésen folvetett
és megvitatott problémakat, az erdé-
lyi magyar képzémiivészek egyesi-
letbe tomorilt tagjainak megélhetését
alapvetGen javitd intézkedések sziiksé-
gességét az egyesiilet alapszabdlyzatat
is megfogalmazé elnok foglalta irds-
ba.’® Az utolsd kozgytlésiikon elhata-
roztak, hogy memorandummal fordul-
nak az Orszdgos Miivészeti Tanacshoz,
annak elnokéhez, Tasnddi Nagy And-
rashoz.” Az alabb kovetkezs, a Barabas
Miklds Céh képzémiivésztagsagat és al-
taldnosabban az erdélyi magyar kép-
zOmuvészet feszitd kérdéseit taglald
beadvanyt a megszolitasa szerint el-
juttattak Szinyei Merse Jené vallds- és
kozoktatdsligyi miniszternek is.’® A le-
vél részletesen foltarja s érzékletesen
bemutatja mindazon kérdéseket, gon-
dokat, tennivaldkat, amelyek az erdé-
lyi magyar képzémivészek egyetlen
szervezetének tagsagat foglalkoztattak
1943-ban, és kérdéseikre megoldasokat,
elintézési metdédusokat reméltek.

,Nagyméltdsdgi Miniszter Ur,

Kegyelmes Uram,

A Barabas Miklds Céh, erdélyi magyar
képzémilivészek egyesiilete, tisztelet-
tel az alabbi beadvanyunkkal, illet6leg
kéréseinkkel fordulunk Nagyméltdsa-
godhoz, kérve javaslataink és kéréseink
tiirelmes elolvasasat, illetve meghall-
gatasat, indokolasunk gondos mérlege-
1ését, s végiil indokolt kéréseink lehetd
teljesitését.

Céhiink mint az erdélyi magyar
képzémivészek szabad munkakdzos-
sége masfél évtizeddel ezelGtt, tehat
még a roman uralom idején, abbdl a
szlikségességbdl alakult meg, mely a
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kisebbségi sorsban valé magyar élet
megtartdsanak elsérendd, szinte kiza-
rolagos feltételéiil szellemi kultirank
terén vald szervezett kozosségi munkat
tette kotelességiinkké.

Minden kiilsé kezdeményezés nél-
kiil, és természetesen minden kiilsG
tdmogatds nélkil is, s6t, a romdan ha-
tésdgok allandé gyanakvasatdl kisér-
ve, igazi, hivatott miivészeink és te-
hetségeink gondos megvalasztiasaval
szerveztik meg magunkat azzal a pon-
tos célkitlizéssel, hogy egyrészt a kép-
z6muivészeti munkafolyamatossagot
Erdélyben minél magasabb szinvona-
lon életben tartsuk, s6t fejlessziik; ma-
gyar tarsadalmunk miivészi nevelése
altal azt biztositsuk; masrészt a lelkiis-
meretlen zugkereskedelem 4ltal rednk
szabaditott kontarsag ellen szervezetten
és az altalunk felvilagositott és ellendr-
zOtt sajtokritika segitségével a harcot
eredményesen felvessziik; s végiil a két
egyltthatd megért6 tamogatasaval hi-
vatott miivészeink szamadara munkajuk
biztositasat, termelésiik értékemelke-
dését és allanddsitasat, uj milivészge-
neracid nevelését és munkaba allitasat
nagyon sz(ikds viszonyaink kozott is le-
hetdvé tegyiik.

,yHogy ez milyen
mértékben sikerult
Céhlinknek — mely mdig is
egyetlen képz6mlivészeti
szervezete Erdélynek -,
azt az eredmény
bizonyitotta be.*

Hogy ez milyen mértékben sikerilt
Céhlinknek — mely maig is egyetlen kép-
z6miivészeti szervezete Erdélynek -, azt
az eredmény bizonyitotta be. Még a ro-
man uralom utolsé éveiben rendezett bu-
dapesti Céh-kiallitasunkon bemutatott
miivészi teljesitményiinket a févarosi
sajtd, a kozonség és a kultuszkormany il-
letékes itélete olyan magyar értékterem-
tésnek allapitotta meg, mely korlatozott
terjedelemben ugyan, de stlyban egyen-
érték( a szabad magyarorszagi miivé-
szi termeléssel, viszont sajatos szelleme,
a magyar foldben, tajban és a magyar 1é-
lekben mélyebben gyokerezése a magyar
képzomivészet Uj szinét, kiilon valé gaz-
dagodasat igéri, s6t jelenti.

Hogy ezt az eredményt szinte a sem-
mibdl, csupan fanatikus hitiinkkel,
minden emberi és tarsadalmi igénylink-
r6l vald lemonddsunkkal és minden
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Szolnay Sdndor: Csendélet, 1946 (vdszon, olaj)

erénk és akaratunk allandd és makacs
megfeszitésével érhettiink el, azt talan
nem kell kiilén hangsdlyoznunk és bi-
zonyitanunk. De cselekedtiink, mert
sorsunk parancsara vallalt kotelessé-
giinknek tudtuk ezt, és kitartottunk ab-
ban a reménységiinkben, hogy vége lesz
egyszer ennek a megprobaltatdsunknak
is, és akkor jobb, emberibb koriilmények
kozott, még nagyobb eredménnyel szol-
galhatjuk szegény Erdélyiink magyar
kultirajanak tovabbépitését.
Reményiink elsd fele beteljesedett:
a politikai megvaltds most harom
esztendeje bekovetkezett: Erdély fele
megint magyar fold lett. S azt hittuk,
azt kellett hinniink, hogy a babiléniai
szolgasag megalazd, emberteleniil ne-
héz koranak szamunkra vége lett, s az
erdélyi magyar képzémivész is része-
stilni fog természetesen mindazokban
a jogokban, melyeket a roman uralom
téle megtagadott, megkapja a magyar
kultuszkormanyzat részér6l az 6t ara-
nyosan illet6 részt a minden hivatott és
dolgoz6 magyar képzémiivész szellemi
fejlédését és gazdagodasat szolgald ta-
mogatasbdl, illetékes lesz beleszdlani
mindazokba az intézkedésekbe, melyek
Erdély képzémivészeti kulturajat ille-
tik, és mindennél magatol értet6d6b-
ben érvényesiilni fog a természetes joga,
hogy minden erdélyi miivészi munka-
alkalomban els@sorban erdélyi m@ivész
munkaja fog igénybe vétetni.
Nagyméltdsagu Miniszter Urunk, tii-
relemmel és sz6 nélkil varakoztunk és
reménykedtiink hdrom esztendeig re-
ményeink valdra valdsdra. De ma mar
kotelességilink Gszintén és kertelés nél-
kil megmondanunk, akdrmilyen kel-
lemetlen is ez szamunkra, hogy jogos

reménységeinkben, bizonyossagnak tu-
dott hitiinkben mélységesen és keseri-
en csalédtunk.

Hogy ez a csalédasunk indokolt, an-
nak bizonysaga az alabb felsorolandd
néhdny tény is:

Céhilink, mint Erdély egyetlen kép-
z6muvészeti hivatasszervezete, sza-
mon tartja kotelességszertien Erdély
minden hivatdsos és elhivatott m{ivé-
szét, szamon tartja a maga teriiletének
utanpodtlasat szolgalni hivatott, miveé-
szi életpalyara késziil6 fiatal generaciot,
szamon tartja a leromlott, s6t huszon-
két évig megrontott és megszegényedett
Erdélyben most folyé m@ivészi Gjjaépités
folyamatat. E szamontartas tapasztala-
tai alapjan allapitotta meg, hogy:

1.) Hivatott erdélyi magyar miivész
harom év dta (s azel6tt huszonkét évig
természetesen) alig kapott tAmogatast
vagy 0sztondijat, hogy kiilfoldi, s6t bar
belfoldi tanulményokkal, tanulassal 1a-
tasat bovithesse, szélesithesse, tudasat
mélyithesse.

2.) Egyetlen m{vészi palyara vagya-
kozd tehetséges erdélyi fiatalemberiink
nem kapott tdmogatast, anyagi segitsé-
get, hogy a sajnosan Budapestre kdzpon-
tositott valamelyik m@vészeti iskolaban
tanulhasson. Vagy ha igen, ugy a tekin-
tetben Céhiinkhoz nem fordult senki
sem tadjékoztatds vagy javaslattétel cél-
jabol. (1tt jegyezziik meg jellemzéskép-
pen: Erdély képzémivészeinek fejld-
dését, a muivészi latasat és mivészeti
kultirajanak nevelését szolgald egyet-
len intézmény létesiilt hdrom esztendd
Ota: a Kolozsvar varos kozonsége meg-
ért6 aldozatkészségébdl felépiilt varosi
miicsarnok, mely a helyzetet jellemz8en
egyben Erdély egyetlen képzémiivészeti
intézménye is mai napig.)

3.) Harom év dta a kormdanyzat vagy
kozhatdsagok altal Erdélyben létesitett,
allitott vagy megrendelt jelentGsebb, Uj
mivészi munkaban nem részesiilt er-
délyi képzémiivész. Es ha kivételkép-
pen igen, akkor az nem lehetett hivatott,
érett és elismert miivész, tehat csak
olyan, akit Céhiink szdmon nem tart.
Egyetlen jelent8sebb kivételrdl tudunk:
a kolozsvari hadtestparancsnoksag épii-
letének ismeretlen tervezg altal szorny
és nevetséges, Un. ,magyar” stilusban
valé gyokeres atépitése alkalmaval egy
festémiivésziink is hozzajutott néhany
tempera falkép festéséhez (természete-
sen tobb budapesti m{ivész mellett), és
egy szobraszmitivésziinkkel is készittet-
tek néhany szobabttortervet.

Tudtunkkal torvény kotelezi a tor-
vényhatdsagokat, hogy minden 4j épit-
kezésiik Osszkoltségének 2%-at kép-
z6mivészeti munkarendelésre kell



forditaniuk. Bizonyos azonban, hogy
minden varos és varmegye koltségveté-
sének aranyos (nagyon kicsiny) szaza-
lékat képzémivészeti kiadasai fedezé-
sére iranyozza eld. Hogy ezt az dsszeget
erdélyi torvényhatdsagaink hogyan és
mire koltik el, nem tudjuk ellendrizni,
de azt tudjuk, hogy Kolozsvar és Maros-
vasdarhely varosa kivételével egyetlen
torvényhatdsagtol sem kapott miivészi
megrendelést, tehat kenyeret egyetlen
szamon tartott, tehat értékes miivé-
szunk sem. Viszont tudjuk, hogy tob-
bek kozott Kolozs varmegye a varmegye
homlokzatardl a roman vildgban levert
cimerét roman szobraszmiivésszel min-
taztatta és készittette el.

Megallapitottuk, hogy a harom év 6ta
Erdély teriiletén a minisztériumok, ha-
tésagok, kozintézmények, torvényha-
tésdgok 4altal allitott szobrok tdlnyomd
része, a jelent6sebbek mind, Erdélyen
kiviil é16 és dolgozé szobraszoknak nem
is tulsagosan sikeriilt alkotdsai. Abbol
a sok szaz kormanyzoi portrébol, amik
Erdélyben térvényhatdsagok, kozintéz-
mények szdmara késziiltek, 5%-ot sem
erdélyi mlivész festett, de vannak koz-
tiik budapesti miikereskeddk altal 1a-
tatlanban rendelt, ill. szallitott ,valodi”
olajportrék is elég szép szammal.

Megallapitottuk, hogy még a Kolozs-
vari- és Nagyvaradi M{ivészi Hetek em-
lékplakettjeit is budapesti szobraszok-
kal mintdztatta a rendez8ség, erdélyi
szobrasszal nem is probalkozott.

Harom esztend6 ota Erdélyben nagy-
aranyu ujjaépités torténik, jorészt az al-
lam és torvényhatdsagok részérdl. Ha-
talmas iskoldk, palotak, kaszarnyak,
szallodak stb. épiilnek és épililnek ujja.
Ez épitkezések tervezési programjaban
tobbnyire bennfoglaltatik igen helyesen
az is, hogy miivészi megjelenésiikben
Erdély illet6 vidékeinek helyi épitkezési
jellegét tiikrozzék. Bizonydra azzal a cél-
lal, hogy Erdélynek az utdbbi félszazad,
de kiilondsen a romdan uralom idejében
er6sen megromlott, elkorcsositott md-
vészi megjelenését visszanemesitsék, il-
letve az Gj Erdély a régi magyar Erdély
miivészi hagyomanyai alapjan épiiljon
tovabb. Az épitési terveket a kormany,
ill. a hatdsagok részben palyazatok ut-
jan szerzik be, részben kozvetlen meg-
bizatds Utjan. Az épitészeken kiviil szob-
raszok, festdk, iparmiivészek is kaptak
munkat az épiiletek mivészi kiképzése
kapcsan. S ezekbdl a nagyaranyd, joré-
sziikben teljesen Uj épitkezésekbdl és
azok kapcsan egyetlen erdélyi miivész
sem kapott megbizast (a fentebb emli-
tett kolozsvari hadtestparancsnoksag
festdi, szobraszi és iparmiivészeti mun-
kain kivil).

Abodi Nagy Béla: Fest& a cserépkalyha mellett.
Onarckép (forrés: Abodi Nagy Béla hivatalos
Facebook-oldala)

Igazsag, hogy némelyikiikre kiirt
nyilvdnos palyazatokra, tudtunkkal,
egyetlen erdélyi miivész sem adott be
tervet, ill. mintat; ennek pedig az az oka,
hogy régi tapasztalatok szerint a mindig
budapesti zs(iri dontése csak véletleniil
dijaz nem budapesti tervet vagy mintat,
annal kevésbé juttatja, ill. ajanlja kivi-
telre a nem budapesti mivészt.

Erthetd, emberi dolog. De bizonyos
az is, hogy Erdély szdmadra kiirt m@vé-
szi palyazatok megbiralasara akadna
Erdélyben is legaldbb olyan hozzaértd
zslri, mint Budapesten, s annal bizo-
nyosabb, hogy a budapestinél helyeseb-
ben tudnd megitélni, mi kell nekiink, és
mi fejezi ki leginkabb az erdélyi jelleget.
Erdélyi zsliri és erdélyi zslirizés eseté-
ben pedig bizonyara akadna erdélyi pa-
lyazd is.

Annak a ténynek, hogy Erdélybe ma
szinte kizardlagosan nem erdélyi miivé-
szek (vagy nem is mivészek) szallitjak
a jelentGsebb mivészi termést, eredmé-
nye az, hogy érvendenunk kell, ha ezek
az Uj épitészeti, szobraszati, pikturalis
és iparmitivészeti alkotdsok nem 0sszes-
ségiikben ide nem vald, s6t olcsd kiilsé
hatasokkal operalé vagy éppen tehetség-
telen és miivészietlen alkotasok, de akad-
nak kozottik egészen izléses, rendes
munkak is. Egyben azonban mind meg-
egyeznek: idegen levegét, nem erdélyi, de
nem is magyar szellemet importalnak
Erdély ezeréves hagyomanyokon épiilt,
sajatosan magyar muivészi képébe.

Hivatkozunk a Kultuszminisztérium
altal a Kolozsvari M{ivészeti Hetek kap-
csan Kolozsvar 8si és minden magyar

varosterek koziil legjellemzGbb és leg-
miivészibb féterének miivészi helyredl-
litasara kiirt palyazatara, ill. a beérke-
zett és kiallitott palyamunkdakra. Mind
budapesti épitémiivészek munkai voltak,
melyek, valéban miivészi elgondoldsaik
mellett, mégis mindennél jobban bizo-
nyitottak, hogy a budapesti m@ivésznek
idegen levegd, ismeretlen kulturvilag
a mi Erdélylink. Ahdny tervet lattunk,
annyi stilust és elgondolast is, de Kolozs-
varhoz, Erdélynek legerdélyibb, legmiivé-
szibb és legérettebben magyar varosahoz
egyiknek sem volt semmi koze.

Hivatkozunk az 4j Szeretfalva-Dé-
dai-vasutvonal nekiink idegenszerd,
nem a mi lelkiinkbél fakadt, nem a mi
épitGszellemiinket tiikr6zd, Gn. »ma-
gyar jellegli« nagyobb és kisebb épii-
leteire. Hivatkozunk a Kereskedelmi
Minisztérium csikszeredai szallodaépii-
letére. Hivatkozunk az eddig szdzszam-
ra épiilt ONCSA-hazakra, a varmegyék
altal épittetett jarasi, kozségi kozépi-
letekre, a honvédség altal épitett lak-
tanyakra, a marosvasarhelyi »Hangya«
székhdzra stb.

Hasznos volt a Kolozsvari
Mlvészeti Hetek, hasznos
és gylimdlcs6z6 az idei
Székely Mlivészeti Ev
rendezése.

Kovetkezménye pedig ennek a nélkii-
link vald 1azas miivészi tevékenységnek
az, hogy a mi hivatott miivészeink ma
kevesebb, s6t jelentéktelenebb munka-
hoz jutnak, hogy alarendeltebb segéd-
munkdkkal kénytelenek a kenyeri-
ket megkeresni, mint a roman uralom
nyomorusagos évtizedeiben. Hogy tehat
anyagiakban szegényebbek, lelkiikben
kifosztottabbak, s jovend6jiik ma kila-
tastalanabb, mint volt akkor, amikor
az Uristenen kiviil senki patrénusunk
nem volt.

A fentiek meggondoldsa utan senki
sem csudalkozhatik, és senkinek sin-
csen joga megbotrankozni, ha az erdé-
lyi mivész lelkét a csalddottsag és ke-
ser(iség mellett még a megalazottsag
kegyetlen sulya is terheli - a maga hi-
bajan kivil.

Nagyméltdsagi Miniszter Urunk,

Nem akarunk halatlanoknak feltlin-
ni, és halasan ismerjiik el, hogy a kor-
many ardnytalanul sokat 4dldozott ha-
rom esztendd 6ta Erdélyre. Megbecsiiljik
teljes értéke szerint mindazt, amit a Kul-
tuszkormany Erdély miivészeti kulttra-
jaért aldozott. Hasznos volt a Kolozsvari
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Miivészeti Hetek, hasznos és gytimolcso-
z6 az idei Székely Mivészeti Ev rendezé-
se. Nem felejtjik, hogy Céhiink buda-
pesti és erdélyi kiallitasai alkalmaval a
kormadny, a f6varos, Kolozsvar és Maros-
vasarhely varosa tekintélyes 6sszegekért
vasarolt. Egyes miivészeink kitlintetése-
ket kaptak, dicséreteket, jo fogadtatast és
- kecsegtet( igéreteket.

De ezek a kiallitasok, kitiintetések,
dicséretek ritka tinnepnapok voltak
csupan, melyek nem jelentik a hétkoz-
napok természetes, allando és sziiksé-
ges életét, munkajat és kenyerét. Nem
jelentik Erdélynek az erdélyi szellemd,
hagyomdanyd mtivészeti kultirdban
vald természetes, egységes és zavarta-
lan tovabblépését, de nem jelentik Er-
dély magyar miivészeinek biztonsagos
megélhetését és tehetségiiknek, képes-
ségeiknek fejlodési lehetfségét sem,
nem jelentik munkéjuknak szegény er-
délyi hazajuk javara és a k6zos magyar
mavészeti kultira gazdagodasara vald
érvényesiilését.

Kegyelmes Urunk,

Jozanul igyekeztiink megitélni
a helyzetet, és bizonyara nem akartunk
tdlozni. Bevallottuk, hogy csalédottak,
keserliek és megaldzottak vagyunk.
Nyiltan, &szintén tessziik ezt, mert az
igazat mondast tartjuk Méltésagoddal
szemben illend6nek és magunkhoz is
mélténak.

Huszonkét esztend6 alatt megszoktuk,
hogy a magunk 1dban jarjunk, a magunk
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jozan eszével gondolkozzunk, és a ma-
gunk szemével lassunk. A harom éve
nalunk divatba jott, szinte allandd in-
nepségek, zaszlolobogtatasok, szép, lel-
kesit§ szavak, vallveregetések, a divat-
ba hozott Erdély nem széditettek meg
minket, és nem fognak eltériteni attdl az
akaratunktdl, hogy a magunk életét, sor-
sat és Erdély belsé életét és sorsat elss-
sorban mi vagyunk jogosultak intézni, és
senki mas. Ezért a felel&sséget is vallal-
juk, mert vallalnunk kell azokkal szem-
ben, akik utdnunk jénnek majd: a mi
utddaink. Viszont senki rajtunk kivil,
a mi megkérdezésiink nélkiil nem jogo-
sult kisajatitani és a maga idegen képére
alakitani azt az Erdélyt, melyet végered-
ményben mi ismeriink, nem mas. Bizo-
nyosak vagyunk a kormanyzat jéindu-
latdban, de bizonyosak vagyunk abban
is, hogy ahogy Erdélyt istapolja, segiti,
épiti, erdsiti, az nincsen mindig helye-
sen, okosan csinalva, mert a kormanyzat
sem ismeri eléggé Erdélyt. S ezért sokszor
bajt okoz nekiink, amikor pedig jot akar,
helytelentil cselekszik, amikor rélunk
nélkiliink itélkezik, és amikor megfelejt-
kezik arrél, hogy Erdélyt, mely ezer esz-
tendeje kiilonvald vilag, kiilonvalé élet és
kiilonvald szellem, egy kalap ala fogja és
ugyanazzal a mértékkel méri, mint az
Erdélyen kiviil 4116 Magyarorszagot.
Hogy mi a képzémiivészet terén he-
lyesen latjuk és itéljuk a dolgokat és
a helyzetet, arra bizonyitékunk, hogy
ugyanigy latjak ezt Magyarorszagnak

mas, mindenesetre a Tiszan tuli, kele-
ti tajai is. Kassa, Ungvar, Debrecen ko-
moly képzémivészei ugyanazt a csa-
l6dottsagot, elégedetlenséget érzik és
valljak, amit az erdélyi miivészkozosség.
Es ugyanaz a véleményiik a korméanyzat
centralizald torekvésérdl, mely - bizo-
nyosan a legjobb akaratbdl - minden el-
lenkezd, regiondlis véleményt és jészan-
dékot kiméletleniil elfojtani igyekszik.

Nagyméltdsag Miniszter Ur,

Nem kériink magunknak semmi-
féle kiilon jutalmat, elbanast, nem ké-
riink ajandékot, privilégiumot, kivétele-
zést. De kérjiik azt, ami hitlink szerint
minket, dolgozd és értéktermel6 magyar
képzomivészeket kétségteleniil megillet:
kérjiik azt a lehetGséget, hogy Erdélyben,
a mi hazdnkban munkank utdn ne csak
megélhessiink, de aktiv tényezdi lehes-
siink Erdély magyar képzémiivésze-
ti életépitésének. Kérjik, hogy minden
esetben, amikor Erdélyt illetd képz&m{G-
vészeti probléma vagy épit6 szandék me-
ril fel, a kormanyzat a mi véleményiin-
ket is kérje ki, és a mi megkérdezésiink
nélkiil véglegesen ne intézkedjék. A mi
kormdanyzatunk nem tagadhatja meg a
mi illetékességiinket a magunk dolga-
iban. S kérjiikk a minden mas elismert
képzémivészeti egyesiilettel, szervezet-
tel, illet6leg minden mas magyar mdvé-
szegyéniséggel valé egyenld elbanast.

Huszonkét esztendd
alatt megszoktuk, hogy
a magunk ldban jarjunk,
a magunk j6zan eszével

gondolkozzunk,
€s a magunk
szemével ldssunk.

E kéréseket az alabbi pontokba foglal-
va roviden precizirozzuk:

1.) Erdély hivatott és elismert m@vé-
szei ardnyosan részesiiljenek minden
allami 6sztondijban, kedvezményben,
segélyben, melyet a kormanyzat ma-
gyar miivészek tovabbképzésére fordit.

2.) A m{ivészi palyara készilg, tehet-
séges erdélyi magyar fiatalok szamara,
akik szegénységiik miatt és mert Er-
délyben semmiféle miivészképzo iskola
nincsen, elvesznének a magyar kultu-
raépités szamara, tanuldsi osztondijak,
ingyenes internatusok biztosittassanak
Budapesten minden évben és meghata-
rozott szdmban.

E két pontban meghatdrozott ese-
tekben a kormanyzat értesitse a kije-
161t személyekrdl a B. M. Céhet is, hogy



a Céh is megadhassa red a maga véle-
ményét, illet6leg a Céh is segithesse
a maga indokolt személyi ajanlasait.

3.) Az Orszagos Irodalmi és Miivésze-
ti Tandcs tagjai kozé hivassék be meg-
feleld szamu erdélyi képzémiivész is.
De azokat illetékes erdélyi szerv vagy
szervek jeloljék ki.

4.) A kormanyzat, ill. dllami hat6sa-
gok és intézmények altal Erdélyben 1éte-
sitendé minden miivészi objektum, in-
tézmény, szervezet vagy akcio tervérgl
értesittessenek Erdély megfeleld szerve-
zetei, egyesiletei, illetve szakemberei is
azzal, hogy a maguk véleményét, elgon-
dolasait illetékes helyen kozolhessék.

Erdélyt illetd képz6miivészeti palya-
zatokat Erdélyben dontse el tobbségé-
ben erdélyi szakemberekbdl osszedlli-
tott zstri.

5.) A kultuszkormanyzat eszkdzoljon
ki megfeleld dllamsegélyt egy Kolozsvar
varosa altal tervbe vett képzémiivészeti,
illet6leg miivészeti mhelyiskola meg-
valdsitasahoz.

Nagyméltdsagi Miniszter Urunk,

a fentiekben ismertettiitk mindazt,
ami ma benniinket, Erdély képzémiivé-
szeit mindenek felett foglalkoztat, bant
és keserit. Ismertettiik a mddokat, me-
lyek altal minden kiilon aldozat nél-
kiil, csupan egyszer( intézkedésekkel
egészséges és természetes mivészi éle-
tet és termelést lehetne és kellene életre
hozni. Rovid pontokban soroltuk fel azt
a néhany kérésiinket, melyeknek telje-
sitése esetében hissziik, hogy a mai ne-
héz viszonyok kozétt kormanyzatunk
mindent megtett egyelére az erdélyi
képz6mivészek eredményes termels-
munkaja, Céhlink kozosségi célkitlizé-
sei és Erdély sajatos szellem( magyar
képzémivészetének helyes irdnyban
vald tovabbépitése érdekében.

Bocsanatat kérjiik, ha szavaink néhol
kemények, megdallapitasaink kellemet-
lenek voltak. De nem a kellemetlenke-
dés volt a célunk, hanem az igazmondas
és a valod helyzetkép Gszinte megmuta-
tadsa. Hissziik, hogy Nagyméltésagod
megérti és méltanyolja ezt a torekvé-
slinket és javaslatainkat, kéréseinket
jogosnak és lényegiikben teljesithets-
nek itéli.

Ebben a reménységiinkben vagyunk
Nagymeéltésagodnak O&szinte tisz-
telettel:

Kolozsvar, 1943. november hé

»Barabas Miklds Céh«

Szolnay Sandor Kés Karoly

festémiivész u. v. alelnok”

A levél cimzettjei koziil csupan egy
részleges valasznak is értékelhet§ adatot
erGsit meg egy 1943. februdr 14-én Szolnay

Abodi Nagy Béla: Parasztasszonyok (forras: Abodi Nagy Béla hivatalos Facebook-oldal)

Sandornak irt Kés Karoly-levél: ,Levelet
kaptam az O. Irodalmi és M{ivészeti Ta-
nécstdl, illetve Tasnadi Nagy Andrastdl,
melyben kozli, hogy stipendiumokat esz-
kozolt ki a kultusztdl. Kéri, hogy beszél-
jik meg, kiket ajanlanank muvészeink
koziil."® A torténelem ismét radikdlisan
kozbeszolt: kevés id6 maradt, hiszen a ki-
valasztott s javasolt dsztondijasok mar
nem vehették igénybe a stipendiuma-
ikat, mert a német hadsereg 1944. mar-
cius 19-én bevonult Magyarorszagra, igy
Eszak-Erdélybe is. A Mficsarnok épiile-
tében néhany egyesiileti tag miterme
(a gondnok Szolnayé, Szervatiusz JenGé
és Kdsa-Huba Ferencé) megsz{int, mivel
az épliletet a németek tiszti kaszindnak
hasznaltdk. A Barabas Miklés Céh utol-
sé szervezeti follépéseként értékelhetd
két vezetSjének, Kés Karolynak és Szol-
nay Sandornak a meghivisa a Magyar
Dolgozok Szovetsége 1944. november 22-i
értekezletére. A segélykérd levelilk meg-
fogalmazasatdl egy év telt el, amely év
az egyesiilet hanyatldsahoz, majd tevé-
kenységének a folfiiggesztéséhez vezetett.
Maksay Albert 1942-es megdllapitasat
(»A politikai er6szak a magyar képzém-
vészetet belelizte az 6nalldsagha™) ismét
haszndalhatjuk, &m mas elGjellel: 1944-ben
a politikai er6szak az egyesiiletet a meg-
szlinésbe (zte. ,A céh irattari anyaganak
legfontosabb dokumentumai ugyszintén
a habort szdmunkra utolsd, megprébal-
tatdsos napjaiban, az 1944-es esztendd
oktdberében pusztultak el.”” Ha kizard-
lag a legfontosabb iratok vesztek oda, ak-
kor kevésbé fontosak megmaradhattak.
A Kds-Szolnay-féle segélykialto levelet az
egyesiilet torténete szempontjabdl alap-
vetének, meghatarozdan fontos szamve-
tést kozl6, érdekérvényesitési kisérletnek

értékelhetjiik. Kés sokat tett egyes erdé-
lyi memlékekért, és az egész kérdéskor-
re volt elképzelése, egy kozpontbdl torté-
no kezeléstikre terve, amelyet ugyancsak
egyéni érdekérvényesitésével is probalt
erfsiteni. #

yyeee NEM
a kellemetlenkedés
volt a célunk, hanem az
igazmondads és a valo
helyzetkép Gszinte
megmutatdsa.”

Kds Karoly levelei*, a képz6mi-
vész® levélhagyatékanak? tételei ko-
zott is fontos hely illeti meg a Kosztandi
Jen6 altal meg@rzott, bizonyosan 1943.
november 14. utan fogalmazottat. Ben-
ne Kos erételjes és expressziv stilusa
ugyanugy érvényre jut, mint a tények
és Osszefiiggések pontos megidézése,
az egyesiileti munka elismertetésének
és lehetdségeik hasonld egyesiiletekkel
torténd egy szintre emelésének ohajta-
sa. Mindez 1943-ban, szinte az utolsd
pillanatban a ,kiilénvalé” Erdély ma-
gyar képzémuvészetéért.

Jegyzetek

1. A levélmasolat 6zv. Kosztandi Jend-
né (Kézdivasarhely) tulajdona. A levél-
masolatra Dedk Ferenc miivészettorté-
nész-hallgatd hivta f6l a figyelmemet,
s el is kiildte szamomra. Mindezt eziton
is megkdszonom neki.

2. Reisz T. Csaba fdélevéltaros, cimzetes
f6igazgaté (Magyar Nemzeti Levéltar)
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szerint ,a levél nem lelhet§ fel a
levéltarban”.

3. Tervezte Kos Karoly.

4. Kulturank egységének felismerésébdl
fakad a Helikonnak az az elhatdrozasa,
hogy festdmiivészeinknek segitségére siet,
s kéréstikre tamogatja ket az {rok céhé-
hez hasonld képird-céh elékészitésében.”
Kadar Imre, A negyedik marosvécsi talal-
kozd, Erdélyi Helikon, 1929/7, 558.

5. Kés Karoly Erdély képzdmiivészeté-
nek problémaja (Erdélyi Helikon, 1928/2,
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maguk probaljak osszefogni erdélyi mi-
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saggal és dilettantizmussal szemben, biz-
tositana a komoly kritika lehetGségét és a
tarsadalom miivészi izlését helyes irany-
ba befolyasolna”.

6. A vita cime szerint ,Valsagba jutott er-
délyi magyar képzdmivészet” targyko-
rében tobb iras jelent meg a lapokban,
pl. Kovats Jozsef, Haldokld képzémiivé-
szetiinkért, Ellenzék, 1934. augusztus 5.;
Kovats Jozsef, Haldokld képzémiivészet.
Szolnay Sandor hozzadszdlasa az Ellen-
zek e targyban megjelent cikkeihez, 1934.
oktdber 21., Ellenzék, 1934. oktober 21., 6.;
Gulyas Karoly: Hogy is allunk képzémi-
vészetiink tigyével? Ujabb hozzaszdlas
az Ellenzék e targyban megjelent cikke-
ihez, Ellenzék, 1934. november 9., 6. Tas-
so Marchini Fiilép Antal Andornak irt
levelében (1936. julius 3.) emliti: Vlasiu
panaszkodott, hogy a bukarestiek ,az er-
délyieket mell6zik, és nemigen juttatnak
semmiféle dijat”. Hozzaf(izi, hogy Ladea
is panaszkodott, hogy 6k sajatitottak ki a
miivészetet. A Papp Aurél (Aurel Popp) és
Thorma Janos szervezte nagybanyai ma-
vészkongresszusrol: ,A fest§ »kongressz-
szus«-rél nem tudsz semmit? Ugy ldtom,
bedoglétt erésen, hogy olyan hirtelen el-
hallgattak a dologrdl.” A Dundndl, Kolozs-
var-Budapest, 2007, 155.

7. Képz6miivészeti targyu irasait lasd Sas
Péter szerk.: Kds Kdroly publicisztikdja,
Pallas-Akadémia Kiadd, Csikszereda, 2014.
8. Torvényes egyestiletté alakult Kolozsva-
rott a Barabas Miklds Céh, Magyar Nem-
zet, 1941. november 20., 4.

9. Uo.

10. Muradin Jend: A Barabds Miklds
Ceh (Kriterion Konyvkiadd, Bukarest,
1978) cim(i 6sszefoglaldéjaban sem emlit
ilyeneket.

11. ,A nagy multra visszatekint6 Erdély
mivészete ma pang” - allapitotta meg
dr. Keledy Tibor 1942-ben, s igy folytatja:
,Ki az, aki elsGsorban koteles megadni a
gyors segitséget? [...] A valo élet ttjait leg-
kozvetlenebbiil korméanyozni hivatott va-
rosi kozigazgatas. Palyazatokat irunk ki.
[...] Megtesztink mindent annak érdeké-
ben, hogy a kolozsvari miicsarnok ebben
az évben mar hajlékot adjon a miivészeti
kiallitdsoknak. [...| Ezen felil mind e mai
napig nincs olyan képtar, amely a jelen-
tékenyebb magyar vidéki varosokéval
versenyezhetne. [...] Kolozsvar varosanak

18 ¢ www.muvelodes.net

vezetGsége [...] a mlivészeti élet allando
fejlédésével 1épést tartva segélyez, pél-
dat mutat a m@vészet megitélésére és
tdmogatdsara, megvasarolva azokat a
miivészeti értékeket, amelyekben a jové
fejlédés biztositékat latja. Ennek sikeres
keresztiilvitele céljabdl pedig miivészeti
tanacsot szervez.” Dr. Keledy Tibor, Ko-
lozsvar muivészeti célkitlizései In: Miive-
szeti Hetek Kolozsvdr 1942 mdjus 9 - juinius
6., Orszagos Irodalmi és M{ivészet Tanacs,
Budapest, 1942, 5-8.

12. Stimegi Gyorgy szerk.: Szolnay Sdn-
dor, Erdély szinei, Komp-Press-Korunk,
Kolozsvar, 2010, 68-69.

13. ,Erdélyi mtvésztelepet szeretnénk
kiépiteni a székelység kozott. [...] Erre a
célra a kormanyzat megért6 tamogata-
sa folytan mar kaptunk is szazezer pen-
g6t” — nyilatkozta Szolnay Sadndor. Végh
Jozsef, Hogyan él ma az erdélyi magyar
tarsadalom? Képzémiivészeink Uj tervei
a kiizdelmes mult utan, XXXI. kozlemény,
1942. februdr 26., Ellenzék, 1942. februar 25.,
5. Ujrakozli: Szolnay i. m. 70-73.

14. ,Legtobb vasarlasrol az 1943-as eszten-
dében tudunk.” Uaz, mint a 9. jegyzet, 88.
15. Sas Péter i. m. 86.

16. Ugyan Szolnay Sandor aldirdsa is sze-
repel az iraton, de stiluskritikai alapon s
Koésnak az erdélyi képzémivészeti targyd
irdsait ismerve egyértelmd bizonyossag-
gal allithaté az 6 szerzGsége.

17. A memorandum Tasnadi Nagy And-
rashoz vald eljuttatasat Gy. Szabo Béla és
Vasarhelyi Z. Emil vallalta. Muradin Jend
i.m. 73.

18. Szinyei Merse Jeng vallas- és kozokta-
tasligyi miniszter 1942. szeptember 8-an
jelen volt Fadrusz Janos korabban lerom-
bolt s megrongalt zilahi Wesselényi-szob-
ranak Gjraavatdsan. Muradin Jend: Fad-
rusz. Két szobor szdz éve, Gloria-Polis
Konyvkiadd, Kolozsvar, 2002, 89-90.

19. A kolozsvari hadtestparancsnoksag
1942. janudr 18-an folavatott épiilete a
magyarorszagi kulturdlis expanzid so-
kat biralt épitészeti alkotasa. A roman
f6gimnaziumi félkész épiiletét Ormay
Janos épitészmérnok féhadnagy ,ma-
gyaros stilusban” attervezte. ,A homlok-
zat karakterét az alkalmazott székely
motivumokkal (oromdiszek, ablak-ke-
retelés, kopjas képillérek) teljesen meg-
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raffitot készitett”: Matyas kirdly diadal-
manete, Tohotom és Szent Laszld. Szopos
Sandor ,kolozsvari festémivész hat er-
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22. Muradin Jen6 i. m. 59.
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tartalomnak primér jelentGséget tulajdonit
a formaval szemben.” A fiatal Buday Gyorgy
megfigyelése Kos képzémiivészeti alkotasa-
ira ugyanugy jellemzd, mint a leveleire. Bu-
day Gyorgy, Kos Karoly az erdélyi képzdmi-
vészetben, Ifju Erdely, 1924/10, 10-12. Maksay
Albert szerint Kds Karoly ,szerepe Kolozs-
var képzémiivészeti életében fejezetalkotd”.
Maksay i. m. Kolozsvar... i. m., 39.

26. ElG-elGkeriilnek Kés-levelek. Par év-
vel ezel6tt megkaptam Pragai Dezs6t6l
egy Kos-levél masolatat: ,Romdéniai Ma-
gyar Népi Szovetség Kolozsvar és vidéke
2051/1945. Mdricz Zsigmond Kollégium
vezetGségének Helyben. Kérjiikk a Moricz
Zsigmond Kollégium vezetdségét, hogy
amennyiben lehetséges, Pragai Dezsd
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a Kolozsvari MezGgazdasagi Féiskolat s
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Pragai Dezs{ testvériinket évek 6ta mint
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tos magyar ember és képzett szakembert
ismerjiuk, akinek szolgdlataira mindig
szamithattunk. Kolozsvar, 1945. oktdber
19-én Szabadsag! Kés Karoly.” A Muzeum
Antikvarium 31. drverésén (2017. decem-
ber 8.), kataldgus, 160. tétel: Kés Karoly
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kor Ko6s Karoly templomot vett. Bovitett
labjegyzet néhdny MOB-irathoz, Enigma,
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(Megjelent a Kortdrs 2018. évi 7-8. szamaban)



Suba Laszl6

Novenyek
a képzomuveszetben

A nagy civilizdciokat

a gazdag nbvényzet

és a gabonafélék
termesztése tartotta
fenn. Hasonl¢ a helyzet
a mezopotdmiai, gorog
vagy dzsiai népekkel is.

visszagondolok az dkori népek miivésze-
tére, akkor az egyiptomiak is azok ko-
zOtt vannak, akik miivészetiikben fel-
haszndljak a novényzetet. A templomok
oszlopait is novényi kotegek kében vald
megfaragasaval hoztak létre, az oszlop-
f6k palmat, 16tuszt, papiruszt abrazol-
tak. A sirokban talalt falfestményeken
és dombormiiveken kiilénb6z6 nové-
nyek lathatok. Az ok természetesen ké-
zenfekvO. A nagy civilizdciokat a gazdag
novényzet és a gabonafélék termesztése
tartotta fenn. Hasonl6 a helyzet a mezo-
potamiai, gorog vagy azsiai népekkel is.
A gorogoknél a korinthoszi oszlopf6 sti-
lizalt novényi elemekbdl van alkotva.
A keramidkon gyakran abrazolnak no-
vényeket redlisan vagy stilizdlva. A di-
szitémivészetben a geometrikus elemek
mellett hasznaljak a novényi mintakat,

Okori egyiptomi falfestmény

de mindig stilizalva, mert csak igy érnek
el dekorativ hatast. Ilyeneket taldlunk
a babiloni mozaikfalakon, ahol oroszla-
nokat abrazolnak és szalagdiszként sti-
lizalt virdgdiszek ismétlédnek, akarcsak
a gorog keramidkon, ahol a jeleneteket
geometriai és stilizalt névényi elemek-
bdl kialakitott szegélyek zarjak kozre.

Ezt az alapallast végigkisérhetjik
a muiivészetek torténetén. De hozzate-
szem, hogy a kolték is felhasznaljak
a novényeket mondanivaldjuk kifejté-
sében. Gondoljunk Juhasz Gyula Milyen
volt... cim{ versére.

,Milyen volt sz6kesége, nem tu-
dom mar,

De azt tudom, hogy sz6kék a mezdk,
Ha dus kaldsszal j6 a sarguld nyar,
S e sz6keségben Ujra érzem 6t.”
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Mind a folklérban, mind a targyi nép-
miivészetben a novények fontos szerepet
jatszanak, akarcsak a természet tobbi
elemei. A szényegszovésben és a fafara-
gasban mindig igazodnak az anyaghoz.
A szGtteseken a viragok, novények nagy-
mértékd stilizalast mutatnak. A fafa-
ragasban is a részleteket mell6zni kell,
azért, hogy a megfaragott novény deko-
rativva, diszit6vé valjon. Népmiivésze-
tlinkben gyakran hasznaltak az életfa
motivumot, ami mas keleti népeknél is
megtalalhato. Az égig éré fa a kapcsola-
tot teremti meg az also, kozépsd és fel-
s@ vilagok kozott, szintén megtalalhatd
gyakran a népmesében is. A folklérban
is a novények allandd jelenlétét tapasz-
taljuk, gondoljunk csak a népdalokra.

A keleti népeknél mar az dkorban je-
lent8s volt a tajfestészet. Ezt a filozofia-
juk, a tao, és a vallasuk, a buddhizmus
is tdmogatta. Ezek a munkak, legyenek
egyszinliek vagy szinesek, a természet
gazdagsagat és az emberrel vald szoros
kapcsolatat mutatjak be.

A 19. szazadban a romantika festé-
szetében a taj fontos szerepet kapott.
A francidknal Courbet, Corot, az ango-
loknal Constable, a németeknél Caspar
David Friedrich nagyon szép példai en-
nek a tajfestészetnek. A barbizoni iskola
(Franciaorszag, 1835 koriil) nagy hatds-
sal volt az eurdpai festészetre. Ok kint
a tajban kezdtek dolgozni, akarcsak ké-
s6bb a nagybanyai festék. A magyarok-
nal Munkdacsy Mihdly, Padl Laszl6 emel-
ték magas szintre a tajképfestészetet.
A nagybanyai iskola (1896) nagy hatds-
sal volt az egész magyar festészetre, de
az erdélyi festészetre kiillondsen, és ez
a hatds ma is érzédik.

... d természet- és
kérnyezetvédelem egyre
fontosabb. A kutatdk
régota figyelmeztetnek
a kérnyezetszennyezés,
az dllatok, névények

és fdak kipusztuldsanak
veszélyeire.

A fat, a legnagyobb novényt mindig
nagy tisztelettel ovezték, mert az em-
ber létét biztositotta, és biztositja ma is
a foldon. A realista tajfestészet megje-
lenésével a fak dbrazolasanak szép pél-
dait 1athatjuk a 20. szdzad festészetében
is. Egyes fest6k ciklusokat, sorozatokat

szantak a fak életének. Kusztos Endre
(1925-2015) erdélyi festémiivész a faban
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Kusztos Endre: Torott fa

taldlta meg azt a motivumot, amely
kifejezhette teljességgel az G érzése-
it. A fak 4dbrazolasa végigkisérte egész
életén, mint az erdélyi taj szerves része.
Az Ot ért sorscsapasok, a habort, az ’56-
os események, felesége és fia elveszté-
se késztették egy erGteljesebb kifejezési
mddra. A fdk dramadjdban, amit a vi-
harok, villaAmcsapasok, arvizek, vagy
éppen az emberek okoznak, latta meg
a lehet8ségét annak, hogy azonosuljon
veliik és miivészetének lényeges részévé
valjon. Munkdinak egyetemessége arra
késztet, hogy az erdélyi sorsra irdnyitsa
figyelmiinket.

Vannak mitivészek, akik kompozici-
6juk kozéppontjaba fat helyeznek, ez-
zel szimbolikus értéket adva a fanak.
Csontvary Kosztka Tivadar (1853-1919)
a cédrust emelte ki mondanivaldja sza-
mara. A Magdnyos cédrus cim{ festmé-
nyében a kritikusok a miivész énarcké-
pét 1atjak. Tompa Laszlénak a Magdnyos
fenyd cim( verse jut eszembe.

,Gornyedtem én még maskor is,
némultan, hd és jég alatt,

De torzsem, dgam akkor is,

a hold alatt is z6ld maradt.”

Tompa Laszl6 egész koltészetében fon-
tos szerepet kapnak a fak és az erdé.

A fa a legrégibb id6kt6l a szobra-
szok kedvelt anyaga volt. Az erdSben
laké természeti, primitiv népek szin-
te mindent fabdl készitettek, a hazat,
a szerszamokat. A maszkok készitése
is fontos volt naluk, mert a magikus

tevékenységiikben nélkilozhetetle-
nek voltak. Afrikabol sok fabol faragott
maszk maradt fenn, ami hatassal volt
Eurdpa mivészetére is. A fabol késziilt
szobor belsé térben, kezelve nagyon so-
kaig megmarad. A szobraszok ma is
nagy mértékben dolgoznak ebbdl az
anyagbdl. Didkként szerettem Szervati-
usz Jend és Vida Géza munkait. Kolozs-
varon Kds Andras, Késa-Huba Ferenc és
Szederjessy Andras szobraszok dolgoz-
tak még fabdl. Dolgoztam én is fabdl, és
ez a munka sok dromet hozott szamom-
ra. Ezt az érzést probalom kifejezni a ko-
vetkezG6 sorokkal:

»Fa, gondoltad-e,

hogy emberré valsz
egy mester keze
nyoman?

Vonalaid életutak,
elindulnak, elvesznek,
Ujjaélednek.”

A fa nemcsak régen volt fontos épi-
tészeti anyag, de ma is annak szamit.
Az organikus épitészet, amit Makovecz
Imre, korunk nevezetes épitésze is mi-
velt, a fat az épiilet szerkezeteként is
hasznalta. 6 a népi épitészetet tanul-
manyozta, azért, hogy a kornyezethez
szervesen hozzatartozd épiileteket hoz-
zon létre. Falkiképzésre vagy butorok
készitésére a fa ma is els6rendd fontos-
saggal bir.

A novények fontos részét képezik
a virdgok. Altaldban ezek nagyon kii-
16nosek, szinesek, aminek bioldgiai
magyarazata van. Az emberek felfi-
gyeltek a viragokra, és felhasznaltak
kiilonboz6 célokra, vallasi vagy vilagi
szempontok szerint. Vallasi szempont-
bdl a viragvasarnap tinnepét emlitem,
a virdgénekek szavunk a szerelmi kap-
csolatokat jeloli. Elmondhatjuk, hogy
minden virdgnak van kiilon jelentése
az emberek szamara. A festomiivészek
a reneszansz koratol szivesen festet-
tek virdgcsendéleteket, és ez a vonzd-
das ma is tart. De a diszitémivészetben
a virdgok mar az dkorban fontos szere-
pet toltottek be.

Napjainkban a természet- és kornye-
zetvédelem egyre nagyobb fontossa-
got kap. A kutatdk régota figyelmeztet-
nek a kornyezetszennyezés, az allatok,
novények és fak kipusztuldsanak ve-
szélyeire. A természetvédelem gondja
a miivészeket is megérinti. Konceptua-
lis munkaikkal probaljak figyelmeztet-
ni az embereket, amit nemzetkozi kial-
litasok is tAmogatnak.

Oseink, amikor megalkottdk az élet-
fat, megérezték azt, hogy a fa az életiink
része.



Csata Adél

Historia eruditorum
Maramarosiorum

A kétet tébbnyire 2003
€s 2007 kozott készult
interjukat tartalmaz,
amelyek a Gutinmelléki
Friss Ujsag, illetve a
Banyavidéki Uj Sz
hasdbjain jelentek meg
el6szor.

Es a Szamos partjan ,,ama hii baratot...
Nem is mertem volna tobbet reményleni”

dén nyaron, Nagybanyan jelentették
meg és mutattak be Farkas Imre ma-
gyartandr és Tamadsi Attila tjsagiré
»,S mi vagyok én, keérded”. Emberarcok
interjutiikorben kotetét*,

A kozel 300 oldalas kiadvany tar-
talomjegyzékkel indul, ezt koveti Tar
Gabriella-Né6ra ajanlasa ,Masféle ha-
14sszd teszlek titeket... (Mk 1: 17)” cim-
mel, majd a szerzdk eldszava olvasha-
té. A bibliai idézettel induld bevezet6t
atolvasva nyilvanvaldva valik, hogy az
ajanlds irdjat és a kotet szerzdit nem
csupdan a bolcsészettudomanyok mi-
velése, a szovegekkel és nyelvvel vald
foglalatoskodas, a kulturalis tevékeny-
ségekben vald aktiv szerepvallalas ro-
konitja, hanem a mdaramarosi gyo-
kerek, a szinérvaraljai szarmazas is.
Eppen ezért tartja ritka és megtiszte-
16 feladatnak a szdveg szerzdje, hogy
ajanlast irhat egy sziik értelemben
vett hazai interjukotethez, s bizonya-
ra ezért is valik a széveg bensGségesssé,
emberkozelivé, nem csupdn egy mara-
marosi, szinérvaraljai olvasd szamara.
Farkas Imre és Tamasi Attila a kiad-
vanyt haléként hataroztak meg olyan
Osszekoto er6ként, amely altal képesek
felszinre hozni és 0sszefogni a szdr-
vanyban tevékenykedd, maramarosi
emberekkel késziilt portréinterjukat,
s megismertetni ezt mindazokkal,
akik a kiadvanyt keziikbe veszik. Nem
véletlen tehat, hogy a szerzGket Tar
Gabriella-Néra gyongyhaldszokként
definialta.

A kotet tobbnyire 2003 és 2007 ko-
zOtt késziilt interjikat tartalmaz,
amelyek a Gutinmelléki Friss Ujsdg, il-
letve a Bdnyavidéki Uj Szé hasdbjain
jelentek meg el8szor. A szerzék tobb

(Arany Janos)

mint 50 egyént sz6laltattak meg. Ezek
az interjuk a kiadvany els¢ felében
olvashatdk, a masodik, Fiiggelékben
kozreadott rész anekdotakat, jellegze-
tes és humoros szinérvaraljai torténe-
teket, interjukat egyarant tartalmaz,
ezt koveti a szerz6k koszonetnyilvani-
tasa. Ha egyetlen szdval jellemezniink
kellene a konyvet, azt mondhatnank,
hogy az emberkoézponttisag az, ami
folyton tetten érhetd. Ezt hangsulyoz-
zak a kotet szerzdi, valamint az ajan-
14s Osszeallitdja is, aki a kiadvanyt
,maramarosi magyar személyiségal-
bumként és interjulexikonként” hata-
rozta meg. Ugy latjuk, a meghataro-
zas igen helytdlld. Voltaképpen azt is
mondhatnank, hogy a megkérdezettek
abécérendben kozolt, fényképes inter-
jui némiképp a 18. szazadban divé tu-
doslexikonok, az in. historia litterari-
ak (pl. Bod Péter Magyar Athenas vagy
Hordnyi Elek Memoria Hungarorum
cim{ kotetei) hagyomanyat érokitik
tovabb, amelyet a szerzdk a 21. szazadi
olvasé igényeihez szabtak a technika
segitségével. A tobb mint két évszazad-
ra visszanyuld, nagy népszerliségnek
orvendd irasok mecéndasok, uralko-
dok, tuddsok, a kozosségért tevékeny-
ked6 egyének és a kozosség szellemi
és kulturdlis életét elémozditd intéz-
mények, tarsasdgok miikodését és te-
vékenységét mutattak be, akarcsak je-
len kotet, amely azonban nem a teljes
magyarsag, hanem a szérvanyban €16,
madramarosi emberek és intézmények
kultiramentd, a kozosség jolétéért fa-
radozd, a munkat szeretd és megbe-
csiilé egyének portréit allitjak az ol-
vasok elé. Megdobbent6 az életutak
sokszinlisége, s az interjukat olvasva
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Tamasi Attila

Farkas Imre

Nagybénya, 2018

jol érzékelhet6vé valik az az Gszinte-
ség, amellyel az alanyok életpalya-
jukrél vallanak, feltdrva az els§ és
masodik vildghdbord, a kommunis-
ta diktatura idején fenndlld folytonos
megprdobaltatasokat, csalddi problé-
makat, az Eurdpai Unidhoz vald csat-
lakozas el6tti elvarasokat, kételyeket
és magatartadsmodokat. Csakis a kotet
attanulmanyozésa szolgaltathat mo-
dot arra, hogy ez a sokrétliség és sok-
szinliség, az egyes alanyok és torténe-
tek kozotti kapcsolatok érzékelhetvé
valjanak, am engedtessék meg, hogy
izelit6ként mégis emlitést tegylink
néhanyrél. A megkérdezett egyének
tobb nemzedéket képviselnek, egya-
rant megtaldlhatéak a mar id6sodé,
a kozépkoru és az egészen fiatal egyé-
nekkel késziilt beszélgetések. Van, aki
mar élete alkonyarodl tekint vissza fi-
atalabb éveire, felemlegeti, hogyan
valt maramarosiva, hiszen sokakat
nem a sziiletési hely, hanem a mun-
ka, a hazasodas, a szolgdalat kapcsolt a
régiohoz. Szembet({ing, hogy az egyéni
miikodés szoros 0sszefliggésben all a
kozosség életével, ugyanakkor a szo-
vegekbdl jol kirajzolddnak azok az ala-
pok, amelyek éltették és erdt adtak a
megkérdezetteknek életitk nehéz idg-
szakaiban is. Ilyenképpen emlithet-
juk a feltétlen istenhitet, a munka
szeretetét és megbecsiilését, a feleba-
rat értékelését és tiszteletét, s a sort
természetesen még folytathatnank.
Amint utaltunk ra, a kotet vezérmo-
tivumanak az emberkdzpontisagot
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tekinthetjiik. Ilyenképpen az inter-
jualanyok kozott megszélalnak orvo-
sok, gydgyszerészek, akik a felnéttek
és gyermekek egészségi és szellemi
jolétének meglrzését tlizték ki életiik
céljaként, masok a kiilonféle betegsé-
gekben szenvedd, fogyatékos betegek
alkalmazasat célzd programok gya-
korlatba tiltetésén faradoztak. Ugyan-
csak masok gyiilekezeti lelkészként,
politikusként, helyi tandcsosként, is-
kolaigazgatoként vagy kiilonféle egye-
stiletek vezet6jeként prdobaltak job-
bitani a kdzosség életén, vagy éppen
kulturalis programok szervezése al-
tal igyekeztek dsszekovacsolni a szdr-
vanyban lakdk életét. Beszélhetlink
itt néptanc- és népdaloktatasrol, gye-
rekeknek szervezett kulturalis prog-
ramokrol, cserkészetr6l stb. Szamos
olyan szdveget olvashatunk, amelyek-
ben a csaladi mesterségeket tovabb-
vivg interjialanyok vazoljak, hogyan
sikeriilt generacidrol-generacidra to-
vabborokiteni a csaladi vallalkoza-
sokat, a badogossagot, szabdsagot,
asztalossagot, de arrdl is olvasha-
tunk, hogyan kovacsoltak a hangya-
szorgalmu maramarosiak csaladi tiz-
letbdl jol mend, nemzetkdzi piacon is
nagy népszerliségnek orvendd, sok
embernek munkat adé vallalkozaso-
kat. Felfigyeltink arra, hogy a leg-
tobb egyén fGallasanak bemutatasa
mellett kitért hobbijara is, amely ré-
vén esetleg eurdpai hirnévre tett szert.
Ennek kapcsdn szamos szobrasz- és
festdmiivész, fafarago, bélyeggyijto,
irodalmar, zenész, énekes, szinjatszo,
sportember, természetjard tevékeny-
ségére nyertlink ralatast. Az interjak-
bdl kirajzolddik a természet szeretete,
a turizmus kindlta lehet8ségek kiak-
nazasanak szandéka. Olvashatunk a
boraszat és sz6l6termesztés miként-
jérdl, a Pet6fi-kultusszal dvezett Koltd
turizmusdrdl, a nagybanyai kézetek
szépségérll és értékérdl, a marama-
rosi embert a székelyfoldivel rokonitd
motivumokrol. Feltlinnek a szérvany
magyar telepiilések oktatastigyi prob-
1émai, a magyar nyelvhez vald viszo-
nyuldsmod, az otthonmaradas és kiil-
foldon vald letelepedés problémai. Itt
kell megjegyezniink, hogy a kulfoldre
kivandorlé egyének legtobbje Gszin-
tén vallott hazaszeretetérdl és visz-
szatérési szandékardl, ugyanakkor
ezek az emberek kiilfoldon szerzett
tapasztalataik alapjan és anyagi ke-
reteikhez mérten tGzték ki célul sa-
jat maguk boldogulasa mellett az ott-
hon maradottak életszinvonaldnak
emelését is. Amint utaltunk ra, nagy
multtal rendelkez6 csaladok sarjai és

fiatal palyakezddk is megszdlaltak, igy
a mult, jelen és jovo elvalaszthatatlan
egységként van jelen. Az id6sebb nem-
zedék tapasztalatait megosztva igyek-
szik terelgetni a felcseperedd, ifju ge-
nerdcidt, akiknek interjusorozatokban
vazolt életpalyaja szinte tomor fejld-
désregényként is értelmezhetd.

... kapcsolati
lehetbségeket fedezhet fel
a székelyfoldi, a partiumi,
a bdansdgi vagy éppen

az anyaorszdgi olvasé,
hiszen ne feledjlik, a kbtet
olyan hdld, amelyet néhol
hajszalvékony, mdshol
erGteljesebb vonalak
fognak Gssze.

Az emlitett néhany példaval csu-
pan vazlatosan igyekeztiink lattat-
ni, milyen gazdag is a kotet tartalma.
Ezt a gazdagsagot a fliggelékben rog-
zitett, az olvasé arcara mosolyt csald
anekdotdk és szinérvaraljai torténetek
még inkadbb arnyaljak, s ezekbe bete-
kintést nyerve sikeriil kozelebb keriil-
ni a maramarosi emberek gondolat-
vildgdhoz, megismerve szokasaikat,
problémaikat, leleményességiiket. Mi
tobb, kozvetleniil, egy-egy személyes
kapcsolat, latogatds, kirdndulas, vagy
kozvetetten, az olvasott és hallott tor-
ténetek révén az olvasé még inkabb ke-
resi a hasonldsagokat és kotGdéseket,
amelyek rokonitjak 6t az ottani embe-
rekkel, esetleg a vidékhez kapcsoljak.
Eppen ezért kapcsolati lehet8ségeket
fedezhet fel a székelyfoldi, a partiumi,
a bansagi vagy éppen az anyaorsza-
gi olvasd, hiszen ne feledjik, a kotet
olyan halé, amelyet néhol hajszalvé-
kony, mashol erételjesebb vonalak fog-
nak ossze.

Azt, hogy miért is ajanljuk e kony-
vet az olvasénak, mar fentebb igyekez-
tink megfogalmazni, s megtette ezt
Tar Gabriella-Noéra is ajanlasanak be-
fejezd részében.

Zarlatként Arany Janos sorainak
parafrazisdval kivinom, hogy a min-
denkori Olvasé ajkan otthon lelje ma-
gat a maramarosi szorvany kozosségek
megszdlaléinak dala.

*Farkas Imre-Tamasi Attila: ,S mi
vagyok én, kérded”. Emberarcok inter-
jutiikérben, Nagybanya, 2018, 298. old.



Sz0ocs Katalin

Nepi hagyomany
vagy regi tudas

... € hatos szirmu

virdg mintdzatdnak
fennmaraddsa kizardlag
a népi hagyomadny dltal
8rz6dott meg napjainkig.

kutatdsom témaja az a hatagu csillag-
szerli mintazat, mely nagy gyakori-
sdggal megtaldlhatd festett és faragott
targyainkon, kapuinkon, kopjafainkon,
épiileteinken. Olyan gyakran lehet vele
talalkozni, hogy a szép alakjaval bizo-
nyara feltlinik a népmiivészetet szere-
t6 ember szdmdra. Engem személyesen
rég foglalkoztatott, hogy honnan ered-
het, hogy kothet6-e, vagy sem valami
régi tudds hozza. Abban reményked-
tem, hogy ha megtaldlom a legrégebbi
mintdzatokat és azok gyakorisdganak
helyeit, taldn sok kérdésemre valaszt
kapok. Tobb tudomanyagat kellett atta-
nulmanyoznom ahhoz, hogy ismétl6dé
kapcsolatot taldljak benniik: régi né-
pek teremtéstorténetei, bolcselet, mi-
vészettorténet, geometria, a Karpathon
néprajza. Ezt a kutatdst a hatdrtudo-
manyokhoz soroljdk. Ugyanakkor ezzel
a virdgszeri mintazattal padrhuzamo-
san mar régdta keresem tobb mas népi
diszitGelem gyokereit.

Ami nagyon érdekes, hogy e hatos
szirmu virdg mintadzatdnak fennmara-
dasa nem a bolcseletnek, geometridnak
vagy tudomanytorténetnek koszénhetd.
Kizarodlag a népi hagyomany &ltal 6rz6-
dott meg napjainkig.

Kezdetben a régi nevét sem tudtam.
E mintazattal kapcsolatban sokaig sem-
mi régi irodalmi vonatkozast nem ta-
laltam. Az jabb bolcseleti szovegekben
élet virdgaként szerepel. Napjaink tu-
domadnyos kutatdsa az élet virdganak
mintazatat Melchizedek és Daneley
amerikai fizikusok altal Egyiptomhoz
és Kindhoz kapcsoljak.

Végiill a harmadik évezred elején
megjelent egy tobb mint 15000 évesnek
tartott Smaragdtabla szovegében mint
az élet viraga. Ezt az irast az atlantiszi
id6khoz kapcsoljak. A Smaragdtabla
ugymond teljes forditasa csak az 4j év-
ezrediink elején jelent meg.

A legrégebbi bolcseleti szovegként is-
mert atlantiszi Smaragdtablak szerint

az élet virdganak alakzata a teremtés-
hez és vildgunk szerkezetéhez kapcso-
l6dik. [1, 2, 3] Az dkor bolcselete a nap-
korongot és azt leképezd kor alaku
virdgokat az Istenanyahoz rendeli. A vi-
rag az anyai jellegli vildgmindenség
eredetének és miikodésének jelképe.
A kor a mértani alakzatok koziil a leg-
tokéletesebb forma. Ugyis mondhat-
juk, hogy elemében van és alland¢ for-
gast képjelez. A kor a vilag egységét és
a teremt6 Egy rendjének érvényesiilését
képjelezi.

Az élet viraganak mintdzata mértani
szempontbdl korkords, és szabalyosan
ismétlédd korelemekbdl 4ll. Hasonld
korszerl diszitSelemeket a régi temp-
lomoknal taldlunk meg. Az dgorog bol-
cseletben sz6 van a szakralis geometria
elemeir6l, melyet az dkortdl a templo-
mok formavildga hasznadl fel. A szakra-
lisnak nevezett geometridval ma sem
korunk bolcselete, sem a matematika
nem foglalkozik.

Feltlin6en sok ilyen hatszirmu vi-
rag taldlhatd itt a Kdrpat-medencében.
Nalunk a nép Vénusz csillagnak, hata-
gt csillagnak, keréknek, kabalanak stb.
nevezi.

Az élet virdgdnak mintdzata a geo-
metria szerint hét korbdl all. A koérok
a spirdlis dramlds egy fordulatdnak fe-
lelnek meg. Minden hullamszer® spi-
ralis mozgast végez, mert a mindenség
eredete és Osszetartd ereje fénytermésze-
t{. Ilyen forgastest alakot dltenek a boly-
g0k, az anyagok atomjainak és moleku-
lainak erGterei. Korszer(i magneses térre
torekszenek az é16 szervezetekben kiala-
kult bonyolultabb szerkezeti makro-
molekuldk is. A kiilonb6z6 ligandumok,
molekuldk er6tereinek gombszer kap-
csol6dasabdl alakulnak ki az é16 szove-
tek. Az 6sszekapcsolodast rendszerint
két kiilonbozg erétér biztositja. Ha tobb
részecske van jelen, akkor a negativ tol-
tésli részek egy gombfeliileten rendez6d-
nek a pozitiv toltési részek koré.
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Rozetta I6porszaru kézepérél. Szarvasagancs, vésett diszitéssel. 7,5 cm. Erdély. (Néprajzi Mizeum)
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Kép: Hofer Taméas-Fél Edit Magyar népmlivészet. Corvina Kiadd, 1975.

Koralakbdl indulnak ki nemcsak vi-
ragaink, hanem telepiiléseink, szakra-
lis épiileteink és azok diszitd elemei is.

A kezdeti napfigyelésre is szolgald
imahelyek kortemplomok voltak. Mdig
fennmaradt a kolozsmonostori, szebe-
ni, kézdiszentléleki, kercsedi, kalldsi,
kiszombori, guraszadai és algyodgyi
kortemplom. A félkor alaku szentéllyel
rendelkez6 régi templomainkndl meg-
figyelhet6, hogy a déli ablakkal szem-
beni ajtéfélfak lényegében napkapuk is.
A déli napallasnak felelnek meg.

A teremtd szellem a maga végtelen-
ségében a korhoz hasonld. A régi korok
embere a kort, mint a Nap jelét, anyai
jelleggel ruhdzta fel. A hindu boélcselet
szerint a 1ét az anyaszellemtdl szarma-
zik (VII. Stanza 1.). Az Egy teremt0 ter-
mészete anyai jellegQi. A rdbakozi tudd-
sok hagyatéka szerint a Kor Eg Os maga
volt az anyai természet(i szellemanyag,
amibdl a vilag 1étrejott. [4] A kor, a gomb,
a kerék, az élet viraga a spiralis rezg6-
mozgas képjeleinek felel meg, melyek
az anyatermészet(i Egy teremtd szelle-
mi erdit jelolik.

Nem véletlentil lett a kor templomaink
alapvet6 formavilaganak meghatarozo-
ja. Korbdl indulhatott ki régen a templo-
mok mennyezete és ablakainak alakja.
Egyre tobb helyen fedeznek fel rotonda-
kat itt, a Karpat-medencében. Ilyen kor
alaku kupolaja van a legrégebbi keresz-
tény templomnak, a Hagia Szophidnak,
ilyenek a mecsetek. A népi épitkezésben
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gyakran szerepelnek a kérmotivumok.
A kor diszit6elemként megtaldlhato
nemcsak épiileteink homlokzatan, ab-
lak- és ajtéparkanyok kiképzésénél, ha-
nem kapuinkon, bels lakéteriinkben is.
A sumér jelrendszerben a kor a Teremtd
képjele. [7] A teremt6 er6t az 6kor népe
sz(izi szellemnek vélte. Ezért nem vélet-
len, hogy az dkor embere az anyatermé-
szet jelének tartotta a kort.

Nem véletlentil lett

a kér templomaink
alapvetd formavilaganak
meghatdrozdja. Kérbdl
indulhatott ki régen

a templomok mennyezete
és ablakainak alakja. Egyre
tobb helyen fedeznek

fel rotonddkat a Kdarpat-
medencében.

Kor szavunknak megfelelen van Ko-
ros folyonk, Korb (Brassé megye), Korna,
Korpad, Nadaskordd, Szilkerék, Kercsed
(Kolozs megye), Kérdd, Koronka, Kar-
dos (Maros megye), Korojesd (Hunyad
megye), Szamoskdrdd (Szatmdar megye),
Korcsoma, Karansebes (Krassd-Szorény
megye), Kardo, Kereszély (Bihar megye),

Karika (Szildgy megye), Karulyfalva
(Maramaros megye), Kerc (Szeben me-
gye), Kerlés (Beszterce-Naszod megye),
Korna (ma: Szarvaspatak), Kerpenyes
(Fehér megye) helyneviink.

De a Kords folydink mellett van még
Karas-Krasso megyénk [Krasso-Szorény
révi elnevezése, szerk. megj.] és Carai-
man-csucsunk is. A kiilonb6z8 népek-
nél a teremtd neve Kords szavunkhoz
hasonlé rezgéssel rendelkezik: Kurusi
(Kenya), Korosz (vogul), Kronosz (gorog),
Chronos (tibeti), Karana (hindu).

1. Az élet kereke

A hatszirmu élet virdganak mintazata
lényegében egy korokbdl allé geometri-
ai forma. A hat sziromlevél szabalyosan
egy korben helyezkedik el. Olyan, mint
egy kerék. Ezért nem véletlen, hogy tébb
helyen keréknek hivjak. Ilyen kerék ta-
lalhaté az istennd mellett a székesfe-
hérvari kétarban, Kassan a Domonko-
sok cimerében, akarcsak Kolozsvaron,
Szaszrégenben, a madéfalvi emlékmi-
von, Krakkéban a Jagellé Egyetemen,
székelykapuk és népi eszkozok egy ré-
szén stb.

Melchizedek a hét korbdl 4llé belsd
hatdgt részt életmagnak nevezi. [1] Ez a
kisebb alakzat talalhaté meg leggyak-
rabban tajainkon a népi faragasokon.
A valésagban az élet virdgdnak minta-
zata sokkal tobb korbdl all. A népi diszi-
témivészet még haszndl egy kevéssel
nagyobb szakralis mintdzatot is. Fara-
gott targyainkon az élet virdga ritkab-
ban kétszer tobb korbdl kialakult min-
tazatot mutat, mely 24 sziromlevélbdl
all, és szintén egy korben helyezkedik
el. Ez gyakrabban a haromszéki meden-
ce falvaiban lelhetd fel kapusasokon, fa-
ragott népi targyakon, de megtalalhatd
a szkita 16portartdkon is.

Meértani szempontbdl minden a kor-
bdl indul ki. A teremté er6t is a kornek
megfelel§ spiralis vonal jelképezi, mely
végtelenséget jeldl, és magaba foglalja
az egyensulyban levés alapjat, a har-
massag torvényét. A létezés formadit az
Egy korének vagy a spirdl egy fordulata-
nak a metszései hatdrozzak meg. A ko-
rok egymassal valé metszéseibdl eredd
mértani formak a szakralis geometri-
ai elemeit képezik: hdromszog, négy-
sz0g, Otszog, hatszog, hétszog, torusz
stb. A modern matematika nem vette
at ezeket az 6gorog fogalmakat, ahogy
a bolcselet sem. A régi népek hitregéi és
bolcselete szerint a kor az Os Egy, a te-
remt6 er jele. A formdak az Egy korébdl,
annak levetiilésébdl jonnek létre. Min-
denik egy nagyobb korbe irhaté. Az élet



virdga mintazatdban ebben a végtelen
korben vannak kisebb korokként abra-
zolt részek, melyek hasonldk az eredeti
egyhez.

Az atlantiszi Smaragdtablak szove-
ge szerint a korrel jelzett Végtelenben
a teremt§ és a vildgot fenntartd fény
lakozik. [2, 3] A kor és az Egy nemcsak
a kezdetet jelenti, hanem a vég nélkiili,
az allandd valtozast fenntartd és min-
deniitt jelen 1évG erét is:

~Létezik egy Elsd, kinek nincs vége és
kezdete,

Ki mindennek teremtGje és mindent
kormdanyoz”. [3]

A régi mezopotdmiai id6kben és az
onnan szarmaztathaté zarathustrai ha-
gyomanyban a bolcsességet korrel abra-
zoltak, akarcsak a Napot és a teremtdt.
A teremtd bolcsessége szerint vildgunk-
ban az Egy torvénye uralkodik. A Sma-
ragdtabla szerint a kor a vilag egységes
alapon vald miikodését és a teremt6 Egy
jelenlétét jelzi.

,Halld most a titkok titkat:

Ismerd meg a kort, a kezdet és vég
nélkiilit.

Annak az alakjat, aki Egy és mindeniitt
jelen levé.

Halld és figyeld, menj és hasznald.” [3]

Minden eredete a fény. A fizikai
mérésekbll mar régebb tudjuk, hogy
a fény elektromdgneses hulldmként
terjed, hulldmvolgyek és hulldmhe-
gyek valtjak egymast. A sotét is a fény
egyik megjelenési formaja. A nappal
feltételezi az éjszakat, a fény a sotétsé-
get. A fény a sotét altal valik lathatd-
va. A legrégebbi irdsnak tartott Thoth
Smaragdtablaja szerint a sotétség és
a fény ugyanabbdl a forrdsbol szarma-
zik. A sOtétség a bolcsesség velejaroja.
A hinduk szerint a fény és az arnyék az
élet teremtd és mozgatd erdit képezik.

A korkoros mintazatd élet viragat
sok helyen keréknek nevezik. A magyar
hagyomdny szerint a korként abrazolt
fényer6 mint az ég kereke hozta létre és
tarja fent a vilagot:

,Eg Kereke, kerékagya
Beleesett vizbe, sarba,

fgy valt vilag abroncsava,
Csillagok tartd vasava...” [4]

Az ég kereke vagy a napkerék nemcsak
amagyarsag, hanem a hindu, egyiptomi
és a tibeti hagyomanyban is szakralis
szimbolumként talalhaté meg.

Mezopotamidban a kereket Istar
ovének, a babiloniak a Hold hazanak

R
Elet kereke egy fenyédi kapun

nevezték A hindu teremtésmondéaban
a Teremtd Egy kerékagyaban nyugvd
energia tartja dssze a vilagot:

»~A Meg nem sziilet6 kerékagyaban
Nyugvd EGY tartja Ossze az dsszes te-
remtmeényt.” (Rigvéda, X. 82)

A Rigvéddban megjelenik az Egyke-
rek( szekér motivuma. A hindu terem-
tésmitoszban a vildg keletkezése és
szerkezete szintén a kerékmotivumhoz
kotédik. Ez a képzet megtaldlhato régi
imdinkban és a magyar tudd (taltos) ha-
gyomanyban is. Kor Eg Os-t6] szadrma-
zik a vilag. A teremtéskor az ,Eg kereke”
lendiilt mozgdasba. [4]

A hun bélcseletben

a k6zOsségi élet
mUikodését szabdlyozo
torvény Igaként jelenik
mag. A kettdsségen
alapul¢ élet rendszerét
a hun tanitds két érvény
malmdn 8rélt REND-nek
nevezi.

Kerék mellett abrazoltak a mezopo-
tamiai Samas napistent. Az dszovetsé-
gi Ezékielnél az 6rz6 lények lelke ke-
rékként jelenik meg. A négy égtajhoz
négy szellemi lény rendelédik: ,Egy-
egy kerék volt a foldon az él6lények

mellett, mind a négy mellett... Amikor
az él6lények mentek, a kerekek forog-
tak mellettiik, és amikor felemelked-
tek, a kerekek is veliik egytuitt emelked-
tek fel... mert az él6lények lelke volt a
kerekekben” (Ez 1, 15-21). Zakaridsnal
négy kocsi jelenik meg (Zak 6, 1-6).

A népi képzeletben hasonld kéraram-
14st képjelez a forgd kerék és a kereszt.
Archaikus régi imankban a tiszta an-
gyali lelkek er6tere forgd kerekekként,
illetve keresztekként jelenik meg:

»Engem Griz harom angyal...
Szent keresztek, forogjatok,
Szent kerekek, aramoljatok.” [5]

A kozépkori kédexek rajzain a lan-
golé napkerék hordozza a napot Hé-
liosz, illetve Illés szekerén. Samson a
bértonben forgatja a vildg malmat (Bi-
rak konyve 16, 20). Isten kereke izzd
parazsboél van (Daniel konyve 7, 9).
Az indidnokndl az Elet kereke a gyo6-
gyité er6kkel kapcsolatban jelenik meg.
Az eurdpai hagyomanyban a sors ke-
rekét Nemeszisz vagy Fortuna forgatja.
A g6rogok Eész Hajnal istenndje napke-
réken érkezik. A kozmikus kerék moz-
gatdja a keresztényeknél maga Isten,
keleten Csakravarti, a keltdknal Mag
Ruith. A hatkiills kerék Zeusz, illet-
ve Jupiter képjele. Az éind hitregékben
a nyolckiillés kereket Visnu istennd
a mindenség tetején egy nyolcszirmu
l6tuszon iilve mozgatja. A buddhistak
Dharmacsakréja is nyolc kiill6vel ren-
delkezik. A kelta Brigid istennét, a Ta-
vasz lanyat is kerékkel abrazoltdk.
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A keresztény képjelek kozott Szent Ka-
talinhoz tarsul a kerék.

A hun bolcseletben a kozosségi élet
mikodését szabalyozd torvény Igaként
jelenik mag. A kettGsségen alapuld élet
rendszerét a hun tanitas két orvény
malman 6rolt REND-nek nevezi, mely
nem mas, mint az egek nevében alko-
tott Iga emberért, allatért, erdGért, me-
z0ért, vizekért, szelekért, tlizekért, az ot
égtajért. [4]

A kereket a székelyek Gseink szent
Igdjanak nevezik, igy példdul a Bu-
csin-hagon. A kerék, az Iga és az Ige
is a az élet alland6 megujulasaban és
valtozdsaban rejlé torvényszerliséghez
kotddik.

A hun bdlcselet szerint

az élet egy 6rok drvénylés
csigavonala szerint
vdltozik. Az dllandéan
vdltozo élet spirdlisan
visszatérd jelleggel
rendelkezik.

Az id6 és teriink kerekének koroszta-
ta van, és réteges szerkezettel rendelke-
zik, akar az élet viraga. A koridom mé-
r6szama a 12. Egyik népmondank igy
sz0l az Istenfarol:

,Kerek ég alatt
kerek egy Istenfa.
Kerek Istenfanak
szép tizenkét aga.”

Ismeretes népi énekiink: ,Adjon Isten
szekeret...” A rdbakozi magyar taltos ha-
gyaték szerint ezt az éneket Karacsony
és Ujév tajan énekeltiik valamikor:
,Adjon szekeriinkbe
kereket,

Emlékezvén Eg-Isten-Anyankra,

Ki szarvast fogvan a Goncolbe,

Arra nyligozvén visszahoza a megszo-
kott Napot.” [4]

Isten szekeret,

Az 6kor bolcseletében és szemléleté-
ben a korszeri mértani idomok az is-
tenndi, illetve anyai energidkra vonat-
koztak. A gordg Rheia (Ur-A) istennd
hazassdgot kotott Kronosszal (K6RhO-
NOS). Az istenanya sziilte a Napot is.
Az egyiptomi falfestményeken lathato
Nut vildganya, ahogy a napot sziili.

A kor a teremtl Egy végtelenségét
képjelezi. A bronzkorban a Teremt6 Egy
maga volt az istennd. Ilyen istenanya
volt a gorog Gaia, a hindu Varuna, a hun
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Edda és Yotengrit, az egyiptomi Nut.
A napistenhit késgbb jelent meg. A na-
phit elterjedését megkonnyitette a ter-
mékenységi vallas azon tétele, amely
szerint a Nap (Nabu, Nebo, Nip, Nap)
az Istenanya gyermeke volt, akarcsak
a tobbi égitest.

A népi hagyomanyokban a keréken
116 hajnalistennd hozza el a napot, il-
letve a vilagossagot. A gorogoknél Au-
rora tlizszekéren jon, a hunoknal tliz-
nyalabot tart a kezében. Tliznyalabbal
és napkerékkel abrazoljdk az istennét a
kolozsvari Szent Mihaly-templom régi
kovén, Szaszvaros régi kétablajan, a Tor-
dai Mtzeum kovén, Szécsényben a fe-
rences templom sekrestyéjében, Kas-
san a domonkosok cimerében, Csarodan
a 13. szdzadbdl szdrmazd freskon stb.
Egyes régi Boldogasszony-abrazolasnal
az istennd ingének kézelGje képezi le a
nap koridomat. Nem lehet véletlen, hogy
tajainkon a népviseletnél a nék ingujja
naproézsaszeriien fodrozddik.

2. A valtozas kereke
a kérmozgas

Az élet viraga egy korszeri mozgason
alapuld vilagegyetemet jelképez. Vég-
telen mozgas jellemzi a szellemi és fi-
zikai vilagot is. Tesla szerint vilagunk
megismeréséhez

rezgésekben  kell

.» o ; *_

gondolkodnunk. Naprendszertink boly-
g0i és csillagaink mind forgastestként
végzik mozgasukat, és egy csoportba
vald forgasuk is gombszer( palyan tor-
ténik. Amire azt mondjuk, hogy gravita-
cid, az Iényegében egy elektromagneses
térnek felel meg. A f6ld gravitacios tere
is forgastest alakjat veszi fel.

A hun bolcselet szerint az élet egy
0rok orvénylés csigavonala szerint val-
tozik. Az allanddan valtozo élet spira-
lisan visszatérg jelleggel rendelkezik.
A spirdl torvénye a harmassagon alap-
szik. Az is ismeretes, hogy a fényener-
gia terjedése a Fibonacci-spiral szerint
torténik. Ez egy logaritmikus gorbe.
Az energia minden formaja csigavona-
lasan terjed. Nem véletlen, hogy az is-
tenn6khoz kapcsoldédd csigahdz vona-
la a harmonikus energia rezgési mddja
szerinti mintdzatot kovet.

A kor 1ényegében a spirdl egy fordula-
tat jelképezi. A kerékszimbolum régebbi,
mint maga a szekérkerék. A kerék for-
gadsandal mintha pdlusok nyomatéka-
bol ered6 mozgasrol lenne szo. Az dkor
szvasztikaja is egy ilyen mozgasijel.
A foldi 1étben a négy Gserdi elem, illetve
a négy égtaj hatassal van a mozgasra.

A varrottasaink és templomaink ab-
lakain lathaté szellérdézsa balra ira-
nyulé mozgast jeldl. Ez az éramutato
jarasaval ellentétes mozgds az anyater-
meészetre jellemzd. Bal spirdl jellemzi

Sirké faragvdnya a kalotaszegi Magyarvalkén



a Naprendszer égitesteinek mozgasat,
a Fold Nap koriili keringését, az ember
erGterének aramlasat, a fa novekedését,
az elektron és a neutron mozgasat.

A kor az anyatermészet(i Egyet jeldlte,
aki megsokszorositva magat, teremtette
meg a vilagot. A korokbdl 4116 geometriai
szerkezettel rendelkezé élet viraga lénye-
gében egy szimbolum: az anyavilag-egye-
temet atszovl erék mozgasat jelképezi.

A korbejaras szintén a szakralis ritu-
sokhoz tartozik. A magyar hagyomany-
ban a tavaszi hatarkeriilés is az év te-
remtési munkajat szenteli meg. A régi
feljegyzésekbdl (Egyiptomi Halottas-
konyv) tudjuk, hogy az egyiptomiak
a betegeket és a halottakat jartak kor-
be. A rdolvasdsok és korbekeriilések
alatt kézbe tartott targyat, botot, szob-
rot, a halott mellé temették. Az egyip-
tomi Duat konyv szovegét I11. Tutmdzisz
farad (i. e. 2425-1479) sirkamréjara ir-
tak. Arra inti a faradt, hogy készitse el
a foldon a Duat rejtett korének a maso-
latat, mely védelemként szolgalhat. [5]
Az indidnok a lakdhely kijelolése utan
ma is korbejarjak azt. Egy Uj teriilet kije-
161ése a teremtéshez hasonld cselekedet.
Ezért a teriilet elfoglaldsa el6tt a hinduk,
az egyiptomiak, az indidnok a teremtés-
hez hasonl¢ ritusokat végeztek.

Isten harmonikus tere
maga a teremté és
Osszetartd szellemi

er6. Az ember érzelmi-

gondolati mozgdsa csak
egyensulyban érzékelheti
a szeretet terét.

A kormenet és a kortanc a régi szak-
ralis ritusokbdl maradtak rank. Platén
szerint a korforgds és korbejaras isteni
eredet( jelbdl alakult ki. A teremtd je-
lének mintazata valtozott at kortancca.
A gorog mendadok vagy a perzsa dervisek
tancuk és forgasuk kozben azonosultak
szellemiikkel. A forgd tanc egy kozéppont
koriil torténik, mely segit a harménidba
valé jutdshoz. A gorogoknél labirintus-
tdncokrdl is beszamoltak, melyeket Per-
szephoné, Koré és Aphrodité tiszteletére
jartak. A kitancolasnak volt informaci-
6t hordoz6 tartalma is. Az indidnoknal
az égitestek mozgasat lemintazo tanccal
is taldlkozhatunk. A természeti népek
nemcsak a teremtéssel kapcsolatos ritu-
sokndl, hanem es@ért, termékenységért
és védelemeért is jarjak a kortancot.

A Karpat-medence tobb tajan a gyo-
gyitds céljabol korbe keriilik a beteget,

Tdanyér a betléri Andrdssy-kastélybdl

a lakdéhazat, az ell§ allatot, a mez6t.
A csangok a gydgyito raolvasasokkor ha-
romszor keriilik meg a beteget. Csikban
imadkozas kozben a halottat keriilik
meg haromszor, Kalotaszegen a sirjat
temetés utan. Moldovaban szokas, hogy
lakodalomkor az Gj par korbejarja a sze-
kerét, miel6tt feliilnek ra, majd korbe-
jarja a lakéhdazat. Tavasszal korbejarjak
a nyajat, miel6tt kihajtjak a legelGre.
Az 1j asszony a tlizhelyét jarja koril a
lakéhazban. Kalocsdn fércnek nevezik
a korbejarast, Somogyban pedig erdja-
rézasnak. Rabacsanakon az un. kirdly-
fa koril jarjak a karéjt. Teszik mindezt
a jov6é megszentelése érdekében és tes-
ti-lelki gyogyitas céljabal.

A novények novekedése, a felhgk
alakzatanak valtozasa mind spiralis
energiamintdzat alapjan torténik. A fa-
kon a levelek és az dgak balspiral szerint
nének. Az ember életerejének spiralis
mozgasa szintén a balspiralnak megfe-
lel6, az dramutatéval ellenkezd iranyd
azaz balosztatu. Az életerd a 1élek ener-
gidihoz kapcsolodik. Az dra jarasaval el-
lentétes irdnyu balspirdl a néi energiara
jellemzg aramlas.

Az anyai jelleg érvényes a szelle-
mi erdre és a megnyilvanult vilagra is.
Az egyiptomi Nut teste fesziil ki az ég-
bolton. A mi Tindér Ilondnk is a maga
a Tejut. Ott lakik az égig érd fa tetején.
Foldi vildgunk természeti er6i a Boldo-
gasszony Uinnepekhez kotédnek.

3. Az egymasra épiilés

A kor az anyatermészet Egyet jeldli,
aki megsokszorositva magat teremti
meg a vilagot. A hun boélcselet Kor Eg
Os-nek, illetve Eg kerekének nevezi a
Teremt&t. A kiilonb6zd népek nevezik
Kronosznak, Karanaznak, Korosznak,
Chronosznak.

A korok egymasra épiilve bonyolul-
tabb rendszert alkotnak. A létkorok

Faragott kapudisz Fenyéden

metszéseib6l alakul ki végiil az élet vi-
raganak nevezett Gsi jelkép. Ez a korko-
ros er6k egyiittmiikodésébol kialakult
rezgési létforma Melchizedek szerint
minden dolog eredetét és miikodésének
rendjét képezi le.

A teremté els6 korének kivetitésével,
illetve a sejtszaporodasnal egybdl ket-
t6 lesz. Az egy kore tgy osztddik ketté,
hogy nem valik el egymastdl, hanem
egy atfedési zonaban metszi egymast.
Az 6sszekapcsolt kozos ertérbol folyta-
tédik a teremtés. Ezt a kozos harmadik
részt nevezik mandorlanak, halnak,
6smagnak, istenfiinak, sarkdny-
nak. A mandorldban 1év6 fesziiltség
kiegyenlitédésre torekszik. Ezért 4j-
bédl osztddik, létrehozva egy harmadik
kort, és igy tovabb. Az osztdd4si 1épések
szama hét. Ezért addig osztédik, amig
a hetes szerkezet(i l1étet ki nem telje-
siti. Maga az élet keletkezése, a Gene-
zis és a sejtszaporodas is ilyen mddon
megy végbe.

A kapcsoldédasok alapja a harmas-
sag. A harmassag lényegében két erd
egyltttm(ikodésébdl keletkezik. Két
kiilonb6z6 spiralis energiadramlas
kapcsoldédasaval egy kozos erGtér jon
létre. A két kor és a kozos rész harmas
egységet képvisel. A kapcsolddasi tar-
tomdny mindkét fél mingségét tartal-
mazza. Ez a kozos rész mindkett6tdl
kiillonbozik, mindségileg egy harma-
dik részt alkot. A harmas egység olyan
mint a kezdeti Egy: harmonikus és te-
remt6 erdvel bir. A harmassag a hitre-
gékben a szeretethez és az istennGhoz
kapcsolddik.

A fejlédés alapja a kapcsolddasokban
rejlik. Az életenergia dramlasa a kapcso-
l6dasok harmassagan alapszik. A foldi
1ét kifejlédése és alakulasa a résztvevik
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kapcsolddasaitol fiigg. Az erterek 6sz-
szekapcsolédasdaval alakul ki a mag-
formaju Gstojasnak nevezett mintazat.
A hindu bélcselet ezt fényld tojasnak
nevezi, melyhez harmas jelleget tar-
sit: ,A fényld tojds magaban harom.”
[111. Stanza, 4] A harmas erd olyan mint
a teremt6 Egy ereje. A hindu bolcselet
szerint mikor az Egy kett6 lesz, megje-
lenik a hdromszoros. A harom egy. (VIL.
Stanza, 3)

Az Okor bolcselete szerint a tiszta
szellemi er§ a harmassag harmodniaja-
ban leledzik. A 1ét valtozo jellegét leird
spirdl torvénye a harmassagon alapszik.
A harmonia a semlegességhez hasonla-
tos, de béke, 6rom és nyugalom jellem-
zi. A hun bolcselet szerint az Egy Os Eg
orok nyugalomban létezik mindaddig,
amig osztatlan allapotban van. Oszté-
das utan tengernyi szellem és tengernyi
anyag keletkezik.

,Egy csak Os 6rok Egiink,

Os szellem &s testben,

Os test Gs szellemben.
Osztatlanul 6rok nyugalom,
Osztddottan toméntelen erd.” [5]

Isten harmonikus tere maga a terem-
t6 és Osszetartd szellemi erd. Az ember
érzelmi-gondolati mozgasa csak egyen-
sulyban érzékelheti a szeretet terét.
Az egyensulyozdas végén megvaldsul a
teremtd szeretet.

,J0 fogalmak egyenstlya igazi egyensuly...
A J6 balja, a J6 jobbija,

A J6 magaslata, a J§ volgye,

Ez a nagy tor, a végs6 gy6zelem.” [5]
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Zsoboki kapu faragvdnya. A személdékfa felirata: ,,Készitete Kispdl Mdrton 1950”. Benké Levente

Minden egyes teremtési lépésnél az
Egy kore megkettdzi magat. Az egyipto-
mi Petamon sirfelirat (i. e. 1250) 6si is-
meretet ad at nekiink:

LEn vagyok az Egy, aki kett&be valtozik.
En vagyok a Kett8, aki négybe valtozik.
En vagyok a Négy, aki Nyolcba véltozik,
Mert én vagyok az Egy.” [1]

vilagunk egy nagy hologram. A ki-
sebb részek a nagy mintazatat kovetik.
Az amint fent, Ggy lent elvének meg-
felel6en a mikro- és makrokozmosz
hasonldsaga a rezonancia elvén alap-
szik. vilagunk holografikus szerkezete
olyan egymashoz kapcsolddd elemek-
b6l all, amelyek magukban hordozzak
az Egy jellegeit és egymassal 0ssze-
fuggenek.

»~Akar egy halom hasitott fa,

hever egymason a vilag,

szoritja, nyomja, 6sszefogja

egyik dolog a masikat,

s igy mindenik determinalt.”
(Jozsef Attila)

A diszitémivészet altal hasznalt ko-
rivek metszésébdl kialakult forma egy
hatagu virdghoz hasonlit. Az élet vira-
ga a gorog bolcseletben ismert szakralis
geometria szerint a korrel abrazolt Egy-
b6l alakul ki, amikor a teremtés soran
az megtobbszorozi onmagat. A lépésele-
mek sora magat a sejtosztodast is szem-
1élteti. fgy az élet virdga a teremtésnek
és az élet miikodésének szimbdéluma.

vVildgunkban egységes rend ural-
kodik, akarcsak egy kérben. A minket

alkoto sejtek és a korilottink levd
dolgok mintazatai egy egymasra épii-
16 rendszert alkotnak. A legkisebb
rész alatt is vannak még részletgaz-
dagabb képek, ugyanakkor a nagyob-
bak folott is még nagyobb és végte-
lenbe futd részek. A két vonal mindig
talalkozik, mert a végtelen nem line-
aris, hanem 6nmagaba fordul és za-
rul be. Egyre tobb tudomanyteriileten
bebizonyosodott, hogy vilagunk fel-
épitése fraktal jellegli alapokon nyug-
szik. vilagunk fraktal tipusud elemei
egy hasonldé magneses dsszerendezg-
dés szerint kapcsolédnak egymaéshoz.
Példaul a hopehely olyan geometriai
fraktdl, amely az egyre Gjabban hoz-
zdadott egyenld oldali haromszoget
alkotd részek révén novekszik. A no-
vények elagazasai és maguk a f6ldon
1évG partszakaszok, hegyvonulatok is
a fraktalgeometriaval irhatdk le.

Az élet virdganak
mintdzatat létrehozo
korék kapcsoloddsai egy
végtelen rezgést jel6lnek.
A végtelen mozgds olyan,
mint a 8-as szam, mely két
erQ jatékat képviseli.

Az embert alkot¢ fraktdlok is visz-
szafordulnak 6nmagaba. Ha az ember-
ben taldlhaté eredeti modell egy ki-
csit is megvaltozik, ez hatdssal van
a nagy hologramra. Ha az eredetibél
kiaradd fraktalok elég energiamoz-
gast teremtenek, akkor az egész frak-
talrendszer atrendezddik. Ezt a szel-
lemi er6t a kvantumfizika energia
mez6nek vagy térnek nevezi. A térel-
mélet szerint mindennel egységben
léteziink és nem elszigetelt egyedek-
ként. Az anyag jellegzetességét végso
soron a tér hatdrozza meg. Az ember
magabol impulzusokat bocsat ki a 1ét
a terébe akar egy radar. Ugyanakkor
minden pillanatban ebb6l a térbdl
nyeriink ki informaciét. A térrel ér-
zékeink segitségével keriilink kap-
csolatba. Az érzékelés egy magasabb
intelligencidhoz juttat el. Csodalatos
ahogy a madarseregben repiilése koz-
ben minden madar egyidejlileg valt
iranyt. Ez csak a mez6knek a segitsé-
gével lehetséges, mivel csak a mezd6k
képesek arra, hogy késlekedés nélkiil
kozvetitsenek. Vilagunk egy teremtd
energiabol szovodott rend alapu tér-
ben létezik.



4. A fejlodés alapja
a kapcsolatokban rejlik

Valésagunkban az anyag paranyaihoz
hasonléan minden hasonlé szerkeze-
ti elembdl tevddik dssze. Vildgunkban
mindenben azonos térvény miikodik,
mivel a mind lathaté mind a lathatat-
lan formak alapja a rezgés. A 1ét rend-
szere az alapegység egymasra épiilésé-
vel jon létre és egyre bonyolultabb lesz.
A két kor metszésénél keletkezett atfe-
dési tartomanyban rejlik a tovabbte-
remtéshez sziikséges erd.

Az élet viragdnak mintazatat létreho-
z6 korok kapcsoldddsai egy végtelen rez-
gést jelolnek. A végtelen mozgas olyan,
mint a 8-as szam, mely két erd jatékat
képviseli. Koztiik van egy lényeges ta-
l1alkozasi pont, mely lényegében a rez-
gések talalkozasanak és kifejez6désé-
nek helye.

A virdg szirmai képezik a részek
kapcsolédasi mdadjait. Szabalyossa-
ga révén szakralis kapcsolatokat jelol.
A harmonikus kapcsolédast lemin-
tazo élet virdga mindenik szirmanak
egyenlé méreti mandulamag alak-
ja van. A szirmokat a szakralis geo-
metria nyelvén mandorldnak neve-
zik. A metszési mandorlaba irhaté az
els6 haromszog, mely a platoni szak-
ralis geometria alapjait képezi. Ugyan-
ez a szabalyos haromszog megtaldlha-
t6 a Fold-Hold ardnyaindl, a piramis
méreteinél. [1] Harmonikus kapcsold-
dasndl a mandorldba beirhaté harom-
sz0g méreteiben a Fibonacci-szamsort
adja. Ez a mandorla egy szakralis kép-
jel. Ilyen ovalis keretbe a bronzkorban
csak a tiszta szellem@ Mitra istenfiat
abrazoltadk. A kereszténységben csak
Jézust, illette meg a tojasszer minta-
zattal rendelkezd keret. A legrégebbr6l
fennmaradt koronazasi palaston ilyen
ivelt mintazatban jelenik meg Jézus.
Ugyancsak ilyen mandorlaba dbrazol-
jak a romdankori és gotikus templomok
freskoéin: velemér, Székelyderzs, Sepsi-
kilyén, Kiéte, Hidegség, Gerény (Ung-
var), Gelence, Ruszt, Kolozsvar, Veres-
patak stb.

A tojasszeri mandorlaba irhat6 har-
monikus haromszog a mezopotamiai
jelrendszerben a szeretetet képjelezte.
A 1ét lényege a szeretet-szeretetlenség
torvényén alapszik. A sumér hitvilag-
ban a szeretet maga a kozmikus Rend.
[8] Az ember egységélményét a szere-
tet kozmikus rendje segiti megvaldsi-
tani. A feleszmélt emberben a szeretet
erejével torténik meg az egység helyre-
allitasa.

A harmoéniat add kozéprész-
re, a szeretetre nagy sziikség van a
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Rozetta dcsolt kelengyeldda elejérél. Biikkfa, vésett geometrikus diszitéssel és zéld festéssel,
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49,5 cm. Baranya megye (Néprajzi Mizeum). Kép: Hofer Tamds—Fél Edit Magyar népmlivészet.

Corvina Kiadd, 1975.

két kilonboz8é erd kapcsolédasanal.
Ez a harmonikus kapcsoldédas az is-
tenfiakra, a megvilagosodott embe-
rekre jellemz6. Foldinkén a novények
mutatjdk a mindent atszovl szere-
tet legjobb példajat: az élet taplala-
sdra onként odaadjak magukat. Erre
utal a levelek alakja és a virdgok fe-
lilmualhatatlan szépsége. Az embernél
ez a harmonia inkdbb megvaldsitandd
feladatként létezik.

Az idealis kapcsolédasanal a kozép-
résznek harmonikus mandorla alak-
ja van, melybe a szeretet Fibonacci ha-
romszoge irhatd be. Az ennél kisebb
vagy nagyobb kapcsolddasi feliiletek
eltérnek a harmonikus jellegt6l. Ha az
Osszetalalkozd erdk kisebb térfeliileten
kapcsolédnak, akkor ez egy lazabb és
kisebb energiaju egyiittmtikodést jelent.
Ez a helyzet rendszerint valami félelem
miatt all eld, mint példaul a létfenntar-
tast veszélyeztet6 helyzet, vagy a nagy
hatalomvagybdl ered§ gondok miatt.
Ha az egyiittmiikodés nagyobb térivben
torténik mint a harmonikus jelleg, ak-
kor sem lesz zavartalan a kapcsoldodas.
Ha igen széles savon metszik egymast

az erGterek, akkor valamelyik fél elural-
hatja a masikat. Emellett ilyen helyzet-
ben nincs meg egyik félnek sem a meg-
felel6 szabadsagfoka.

A féldet anyaféldnek
hivjuk. Az 6kor népe

a vilagot a foldanyatdl
szdrmaztatta, és nagy
tisztelettel, szakralis
ritusokkal fordultak
felé. A foldanydt a hegy
képviseli.

A harmonikus kapcsolédasoktdl el-
térd egytittmiikodések mindkét fél sza-
mara 4j tanuladsi lehetGséget biztosi-
tanak. Addig kell az egytttmiikodést
Gjrakezdeni, amig a harmdniat megva-
16sitjdk. Minden harmonikus kapcsold-
das atrendezheti a tér hologramjat.

Az esszénus-hun tanitas szerint min-
denben megtaldlhaté a teremtd erd
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Attort csérogéstdl. Olommdzas cserép, vildgos szépia szini, szélei z6ldessdrgdk. Atm.: 31,5 cm.
Felirata: ;1844 M S”. HédmezG6vdsdrhely, Csongrdd megye. (Keresztes Tiborné gyljteménye)
Kép: Hofer Tamds—Fél Edit Magyar népmlivészet. Corvina Kiadd, 1975.

torvénye. Mindenki el6tt nyitva all az
at a szakralis régio felé:

»A torvény bele van irva mindenbe,
ami élet.

Megtalalhaté a fiivekben, a fakban,
a folydkban,

A hegyekben, az ég madaraiban,

Az erdei teremtményekben, a tenger
halaiban,

De legf6képpen megtalaljatok 6nmaga-
tokban.” [8]

A szakralis térhez érzékeléssel lehet
bejutni. Anyai oldalunkhoz tartozé ér-
zelmeinket kell atmind@siteniink, és
szeretettel telitentink. Erzelmeink leg-
nemesebbikével kell gondolatainkat is
megtisztitanunk.

,Keresd meg életedben a rendnélkiilit,
Rendezd és hozd egyensulyba.

Ha érzelmeid kaoszat egyensulyba hoztad,
Eleteden rend honol.” [8]

Az allanddé valtozd életben épp
a kapcsolédéasok segitik el6 a fejls-
dést. A f61di 1ét embere érzelmei altal
léphet kapcsolatba és hat a 1ét terére.
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Erzékelése segitségével bizonyosodhat
meg a szakralis er6krél. Az érzékelés
az istenndi jelleghez tartozik, akarcsak
a szeretet. Az ember 6nmagahoz és is-
ten teréhez csak a szeretet uraldsaval
juthat el.

5. Valtozo foldi vilagunk

Foldink egy él6 szervezethez hason-
16, allandé rezgd rendszere adja a gra-
vitacids erGteret, és a mi formankat is.
Err6l tuddsit a tébb mint 15 ezer éves
Smaragdtabla.

A Smaragdtabla szerint foldiink ko-
zepén taldlhatd virdgszer( er6forras
éltet mindent, ami rajta taldlhato.
A fold egy él6 entitds, és rajta minden
valtozo jelleggel bir. Az asztrozéfia sze-
rint foldiink mibenléte kihat a nap-
rendszerre és a kozmoszra is. Foldiin-
kon az anyai jellegli szellemet az anyai
jellegli anyag fogadta magaba. Ugyan-
azon torvények uraljak a szelleminek
tartott erSteret és az anyagot is. Amint
fent, Ggy van lent, mint lent, gy van
fent. Amint a mennyben talalhatd, ugy
van a f6ldon is.

Guzsalytl. Olombél éntve rozetta alakdra.

11 cm. BogyiszI6, Pest megye. (Néprajzi
Muzeum). Kép: Hofer Tamas—Fél Edit Magyar
népmtivészet. Corvina Kiadd, 1975.

A foldet anyaféldnek hivjuk. Az dkor
népe a vildgot a féldanyatél szarmaz-
tatta, és nagy tisztelettel, szakralis ri-
tusokkal fordultak felé. A foldanyat
a hegy képviseli. A hegy hasonlé az
Egyhez, a teremt6 er6hoz. Hozza felfelé
kell menni a szellemi régio felé. valto-
zik kivil és belil is. Végtelen mozgdas-
ban van. A foldben a kézetek, az ércek
allandd atalakuldsban vannak. Errdl
sz0l a foldtan tudomanya. Az érctelérek
irdnya koveti a hold és a nap foldkoriili
mozgasat.

A foldiink kozepén talalhato erdfor-
ras éltet mindent és hatarozza meg a 1ét
formait:

»,Mélyen a fold kozepén van a virag

a Szellem forrasa, mely megkot minden
alakzatot.

Mert tudd, hogy a fold testben €l

Mint ahogy te is sajat alakodban lako-
zol.” [3]

A fold kozepén 1év6 viragnak neve-
zett energiaforrds nem csak a 1ét for-
mait hatarozza meg, hanem allanddan
erdvel tolti fel:



Gotikus ablak a kolozsvdri Szent Mihdly-templomon

»,Mélyen az élet termeiben nyilt egy virag.
Kozepén nagy erd sugara tort eld.

A virag erdvel telitett minden hozzajo-
v6t.” [3]

Az élet viraga egy végtelen és 6nma-
gaba forduld dramlast képjelez. Ez egy
olyan mintazatot jelent, amely az ere-
deti modellnek megfelel6en megismétli
o6nmagat [1, 3]. Ehhez hasonlatosan a ki-
sebb hologramok halmazabdl all6 frak-
talrendszer alkotja lelkiinket, testiinket,
az atomokat, molekuldkat, ligandumo-
kat, sejtjeinket, a minket korilvevd
vilagot.

»Az élet viraga hasonlé a benned 1évg
szellemhez,

Es Ugy terjed szét a Foldben,

Ahogyan a te szellemed tolti be teste-
det.” [3]

A tapasztalatainkban, a kapcsolata-
inkban, tudasunkban rejlik a fejlédé-
slink, jelenik meg a bolcsességiink. Tot
smaragdtabldin olvashato:

»Az ki koveti a bolcsesség tutjat,
Az élet virdgara nyitott legyen.
Tagitva tudatat a sotétségtil.” [3]

Az emberben is megtalalhaté az élet
viradga altal képjelezett harmonikus 1é-
lekerd. Ez a teremtd erd orokkévaldsa-
gdhoz hasonld és érzékelhetd fényként
van jelen.

»Néztem ahogy az Elet Viraga 6rokkeé él.
Figyeltem az emberek szivének titkat,
Es azt taldltam, hogy az ember s6-
tétben él,

De a nagy tGiz fénye benne rejlik.” [3]

Anyai oldalunkhoz rendelddik a szent
kozép szeretetébdl kidradé harmonia.
Létink teréhez érzelmeink segitségé-
vel jutunk kozelebb. Az Gjrakezdésekkel
megtanuljuk, hogy a teremtd Egy teré-
b6l szarmazunk és eggyé valhatunk vele.
Az élményt pedig hivjak istenélménynek,
Istennek, megvilagosodasnak.

Az élet virdgdnak nevezett mintazat
kozepét, mely hét korbdl alakult ki, élet-
magnak nevezik. [1, 22] Ez a mintdzat
talalhaté meg a legtobb népi faragott és
festett targyakon, batorokon, kapukon.
Az élet virdgdnak harmonikus alakja
egész Karpat-medence szerte fellelhe-
t6. A 24 kort magdba foglalé nagyobb
mintazatot élet sejtjének nevezik. Ez is
megtalalhaté Erdélyben Szarazajtan, és
Haromszék tobb telepiilésén, a futasfal-
vi templomkapun is. Ilyen mintazat ta-
lalhaté meg az esztergomi kapolna Ar-
pad-kori ajtéfélfdjan, a svéjci hunvolgy
népi faragasain.

Tébb tudomanyagban az élet viraga-
nak mintazata képezi az tjabb kutata-
sokat. A csillagaszat a naprendszerben
1év6 bolygdk mozgasat a matematikai
modellek segitségével hasonlé mértani
vonalak metszéseként irja le, mint az
élet viraga.

A zenetudomdanyban a hangok ter-
jedését, interferencidjat, harmonikus
hangzasokat szintén modellezik. A ma-
tematikai modelljiik alapja a hang spi-
ralis terjedése, és a spiral koreinek
metszése, melyek szintén a fentihez
hasonld szabdalyos mértani alakzato-
kat képeznek le. A kor a sziv F hang-
janak és 360 Hz-nek felel meg. Az élet-
viraganak hét korbdl 4l belsé magja
2520 Hz frekvencidval rezeg és a felsG F
hangot képezi le. A 24 korbdl 4lld élet-
sejtje 7200 Hz-nek és a fels6 A hangnak
felel meg.
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