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A reformadtus egység napja

yermekkorom vasdrnapjainak elmaradhatatlan eseménye volt az istentiszteleten valo

reszveétel. Sziiletésem kordnak falumbeli iskolaigazgatdja pedagogus édes sziilemet

pdrtfegyelmivel és a taniigybdl valo kirtigdssal fenyegette meg, ha megkeresztelnek,

arrdl nem is beszélve, ha a vasdrnapi pionirtevékenység helyett netdn templomba

mennék. Igy valldsi neveltetésem arra a nagyapdmra hdrult, aki nyugdijas kdntor-
tanitokent, mint egykori meghurcolt kuldk és biiszke huszdrtiszt, mindenkori presbiter, el nem
maradt volna a hdzunkkal dtellenben karcsi menyasszonykeént ékeskedd reformdtus templom
egyetlen kozdosségi eseményétdl sem. ,En megyek!” — szdlalt meg reggel elsd harangszdkor az
dgyam mellett, és erre akkor is kelni kellett, ha épp hajnalig tarto bdlozds utdn fekiidtem le egy
drdcskdt.

A mdr-mdr hallgatd ndtdk ritmusdra énekelt Gsi zsoltdrt tigy hallgattam, mint az igazi, au-
tentikus reformdtus dalt. Tudtam, hogy az eklézsidt a pap és a megyebiro vezeti, ez utobbinak
lenni igencsak kényes, de megbecsiilt stdtus lévén. Meg voltam gy6zddve, hogy az egész vildgon
mindenki gy imddkozik, mint mi Szentistvdnon.

Az elsd hidegzuhany akkor ért, amikor tdliink elpdlydzo papunk vdrosi gyiilekezetében ven-
dégkent vettiink részt az istentiszteleten, és a bemondott, majd elkezdett éneket mdr majdnem
befejezte a gyiilekezet, amikor én még csak az elsd sordnak a végét nyekeregtem. Aztdn sorra
ertek a meglepetések, amikor Nagyvdradon elvesztem az istentisztelet menetében, mert teljesen
mds sorrendben kdvették egymdst a liturgidlis elemek, mint drdga sziiléfalum templomdban.
Rdaddsul a hangosan mondott Miatydnk és Hiszekegy szovege sem taldlt azzal, amit nekem
még nagyanydm tanitott a mindenkori elalvdsokat megeldzé imddkozdsban. Azt is megtudtam,
hogy nincs megyebird, csak fégondnok. Az mdr csak hab volt a tortdn, amikor Budapesten a
Kdlvin téri templomban nem tudtam még énekelni sem, mert a dallam és ritmus is teljesen mds
volt. Néha irigyeltem katolikus névéremet és unitdrius rokonaimat, akik bdrhol bekapcsolod-
hattak a misébe, a liturgidba, mert ndluk szabott rend szerint egységesen dicsérték mindentitt
Istent.

Igy dobbentem rd arra, hogy reformdtussdgom néha senki mdséval nem foghatd: ahdny
reformdtus egyhdzkeriilet, annyi szokds, ének, liturgia, hdzirend, sét a Tebenned biztunk sem
azonos. Csak késobb ertettem meg, hogy az ,Akié a vidék, azé a vallds” elv, majd Mohdcs, a
Habsburg ellenreformdcio, Trianon, a kivdndorlds és a kommunizmus is rdjdtszott arra, hogy a
kiilonféle lehetdségek kozott él6k mégis hitben maradjanak. Az alap megingathatatlan maradt:
a Szentirds, a Heidelbergi kdté és a II. Helvét Hitvallds.

1991-ben nyilt eldszor alkalmam a debreceni Reformdtus Vildgtaldlkozon, hogy a vildg min-
den sarkdba szorodott magyar reformdtusokkal egyiitt végre egy iitemben, egy dallamra éne-
kelhettiik: ,Hatalmas Isten, népek kozé szorva, /Tebenned biztunk eleitdl fogva, /Mikor mdsunk
nem volt csak kénny és zsoltdr, /Otthont keresve hajlekunk te voltdl. /Szolj, 6tdgu sip, zeng,
magyar ének, /Adj hdldt az ég nagy Istenének!” Ezt megel6zden csak 1938-ban volt még ilyen
vildgtaldlkozdja a magyar reformdtussdgnak.

Kicsit nehezen indult be a puritdn reformdtus iinneplés. Minden évben irigykedve - de csoddl-
kozva, érvendezve — néztem, hogy Csiksomlyon hivds néelkiil dsszegytil annyi magyar katolikus
(és nem katolikus). A romdn tévécsatorndk meg sem merték saccolni, hogy hdnyan lehettek — de
azert ,tobb ezret” legtébbszor bevallottak a tobbszdzezres zardndokseregbdl. Addig mi, reformd-
tusok kicsit nehezen szoktuk meg, hogy a hirdetett és testteé lett Igét stadionba, nyilvdnos terre
is ki lehet vinni a templom véddfalai koziil. Azt is, hogy a taldlkozokon dllamelnokdk, miniszter-
elnokok, miniszterek és politikusok is szot kaphatnak a lelkészeken kiviil.

Az dttores taldn akkor tortént, amikor az anyaorszdgi politikum sorozatos béndzdsait —
magyarigazolvdny, ,decemberdt”, dllampolgdrsdg-igérgetések, ,,Fekete Pdko magyar, Tamdsi
Aron romdn” stb. - megelégelve a magyarorszdgi reformdtusok felekezeti eqységet — reformdtus
dllampolgdrsdgot - hirdettek hatdroktdl fiiggetleniil. A ,Haza a magasban” eszméje templom-
gombok villimhdritdjdn épitett uj fészket.

Lassan megszoktuk, hogy sok szervezéssel mi is meg tudunk télteni egy stadiont. Aztdn mdr
Kolozsvdr is, de Sepsiszentgyorgy is volt Vildgtaldlkozo helyszine. Ez utobbi vdrosba mdr Kdlvin
Jdnos szobra is tgy koltozott be, mintha hazatért volna a székelyei koze.

Az idén, mdjus 22-én, Szenthdromsdg vasdrnapjdn az Erdélyi Reformdtus Egyhdzkeriilet va-
lamennyi temploma - legaldbbis fényképen — egymads mellé keriilt a Farkas utcai templom kert-
jenek kdfaldn. Veliink egyiitt iinnepelt sok, Trianonkor ,Erdélybdl kirekedt” reformdtus gyiileke-
zet, valamint lutherdnus piispok és katolikus vdrosvezetd is.

Csiksomlyd utdn és Szejkefiirdd eldtt, veliink iinnepelve, mindenki a magyar egység napjdra

is késziilt.
/ i
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Egyed Akos

Székelyfold torténete

harom ko

A monografia sziiletésérol

...pdr évvel ezelGtt,
pontosabban 2008-

ben vetette fel ezt a
kérdést Székelyudvarhely
polgdrmestere, Bunta
Levente, aki 2009-ben
kdzélte ezt a gondolatat
mds székelyféldi
vezetbkkel is, akik
tdmogatdst igértek a
munka megjelentetéséhez.

ytetben

z 1989. évi valtozasok utan megnétt az
érdeklédés torténelmiink irant, ami
érthetd, hiszen a diktatdra idején sem-
milyen, vagy nem kis részben megha-
misitott magyar torténelmet, inkabb
torténelmi foszlanyokat tanitottak az
iskolakban és az egyetemeken. Ezért
mas, valos torténelmi tényekre alapo-
zott multképet var a kozonség a béklyo-
itdl megszabadult torténetirastél. Ezt
felismerve, a torténészek siettek eleget
tenni a varakozasnak, ami a kutatas
fellendiiléséhez vezetett. Segitették a
kutatast a kedvezdébb feltételek: meg-
nyiltak a levéltarak, megsz{int a cenzu-
ra, javultak a publikalasi lehetGségek.
A szamitdgépes anyagfeldolgozas vagy
a radiokarbon-mérések révén a kuta-
tasi mddszerek is tokéletesedtek. Es az
eltelt két és fél évtizedben felnott egy Gj
torténésznemzedék, amely az egyete-
meken, a mtiizeumokban, a kutatdinté-
zetekben, a kisebb miihelyekben mun-
kahoz latott, s jelentds eredményeket
mutatott fel. 6k alkotjak mintegy felét

Hadz Rezs6 makettje az udvarhelyszéki székely portdrdl. A Hadz Rezs6 Muizeum tulajdona.
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e munka szerz6i kozosségének. Eljott
tehat az ideje torténelmiink ujragondo-
lasanak, Ujrairdsanak. Ebbe a torekvés-
be illeszkedik bele a székely térténelem
megirasa is. Kezdeményezését a hiany
szllte.

Hogyan és mikor meriilt fel konkré-
tan egy nagyobb, tudomanyos igényes-
séggel megirt székely torténet kiada-
sanak a terve? Nos, par évvel ezelGtt,
pontosabban 2008-ben vetette fel ezt a
kérdést Székelyudvarhely polgarmes-
tere, Bunta Levente, aki 2009-ben ko-
z0lte ezt a gondolatdt mas székelyfoldi
vezetBkkel is, akik tdmogatast igértek a
munka megjelentetéséhez. A kezdemé-
nyez8k felkérésére szakmai bizottsdg
alakult a Székelyfold torténetének meg-
irdsara a kovetkezd tagokbol: Egyed
Akos ny. egyetemi tanar, a Magyar Tu-
domanyos Akadémia kiils6 tagja, dr.
Oborni Teréz, a Magyar Tudomanyos
Akadémia Torténettudomanyi Inté-
zetének fGmunkatarsa és a budapesti
EGtvos Lorand Tudomanyegyetem ok-
tatdja, dr. P4l Judit, a kolozsvari Babes-
Bolyai Tudomanyegyetem docense, va-
lamint dr. Hermann Gusztav Mihdly, a
Babes-Bolyai Tudomdanyegyetem szé-
kelyudvarhelyi tagozatdnak oktatdja.
KésGbb Bardi Nandor, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Torténeti Intézeté-
nek munkatarsa is elvallalta a szer-
kesztGbizottsagi tagsagot. A szakmai
bizottsdg elndkévé engem kértek fel.
A Bizottsag titkari teend@inek ellatdsat
dr. Kolumbadn Zsuzsanna torténelem-
tanar, szerkesztd vallalta. A Bizottsag
kiegésziilt Reisz Csabdval, a Nemzeti
Levéltar volt fGigazgatéjaval, aki olva-
sdszerkesztd lett. A munka elkészité-
sére négy-ot évet jelolt meg a kiadvany
pénziigyi hatterét biztosité Székelyud-
varhely Megyei Jogt Varos Polgdrmes-
teri Hivatala, amelynek keretében egy
Szervez@bizottsag alakult. Tagjai: Bun-
ta Levente (elnok), Balint Attila, Farkas



Gyorgy (projektvezetd), Miklds Zoltan,
Péter Eva és Sz4cs Endre.

A két bizottsag kiildottsége 2012-ben
felkereste a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Torténettudomadnyi Intézetének
az elnokét, Fodor Palt, a Magyar Nemze-
ti Muzeum igazgatdjat, Csorba Laszlot,
a Magyar Nemzeti Levéltar igazgatojat,
Mikoé Zsuzsannat és az Orszagos Szé-
chenyi Konyvtar vezetGjét, Sajé Andre-
at. A kiildottség mindenhol ismertette a
székely torténet tervét, és az imént em-
litett intézmények tamogatasat kérte,
amelyet a vezet6k nemcsak készséggel
megigértek, hanem tisztességgel val-
laltak is. Hasonléan felkarolta és segi-
tette terviink megvaldsitasat az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet elnoke, Sipos Gabor,
valamint a székelyudvarhelyi Hadz Re-
zs6 Muzeum igazgatdja, Miklés Zoltan,
aki tagja a Szervez6bizottsagnak is.

A Szakmai Bizottsag természetesen
elsé feladatanak tekintette a szerzdk
kivdlasztasat és felkérését. A feladatra
olyan szerzdket jeloltek ki, akik mar
behatdbban foglalkoztak a székely tor-
ténelem bizonyos kérdéseivel, és akik
elkotelezettséget mutattak a megfeleld
kézirat elkészitésére. A szerz6k kozott
kozismert magyarorszagi és erdélyi
torténészeket taldlunk. A harom ko-
tet tartalmanak meghatarozasa utan
azonban kiderilt, hogy egyes torténel-
mi kérdéseknek még hidnyzik a szak-
ért6 gazddja, tehat a szerz6k névsorat
béviteni kellett tobb, a fiatal nemze-
dékhez tartozd torténésszel. Miutan a
Bizottsag ezt az elvet elfogadta, végle-
gessé valt a szerz6k munkakozossége,
amely magara vallalta Székelyfold tor-
ténetének megirasat az Ostorténettdl
1990-ig.

Rovidesen sor kerult az egyes kotetek
szerkeszt8inek és szerzdinek a kijelolé-
sére is: az I. kotet szerkeszt6i Benkd Elek
és Oborni Teréz, a kotet szerz6i Benkd
Elek, Egyed Akos, Elekes Tibor, Hegyi
Géza, Kordé Zoltan, Oborni Teréz, Pé-
terfi Bence és Sofalvi Andras. A 11. kotet
szerkesztGi Egyed Akos, Hermann Gusz-
tav és Oborni Teréz, szerzG6i Balogh Ju-
dit, Csikdny Tamads, Dedk Agnes, Egyed
Akos, Herman Gusztav Mihaly, Oborni
Teréz, Tiidds S. Kinga, Pakot Levente,
P4al Judit és Toth Levente. A III. kotetet
Bardi Nandor és Pal Judit szerkesztette,
a szerz6i feladatokat Balaton Petra, Bar-
di Nandor, Csikdny Tamas, Nagy Jozsef,
Novak Csaba Zoltan, 0lah Sandor, Pakot
Levente, Pal Judit és Téth-Bartos Andras
latta el.

A legf6bb célkit{izéslink az volt, hogy
atfogd, altalanos képet alkossunk az ér-
deklédd kozonségnek Székelyfold mult-
jarol, valamint a székely torténelem

Csiki székely harcos. Hadz Rezsd rajza Luigi Fer-
dinando Marsigli 17. szdazad végi leirdsa alapjan.
A Hadz Rezs6 Muzeum tulajdona.

sajatossagairdl az Uj ismeretanyag, a
kutatdsok és a tudomanyossag kritéri-
umainak megfelel§ torténelemszemlé-
let alapjan. Ugyanis a székely torténe-
lem korabban elkésziilt nagyobb miivei
mar nem hozzaférhet6k a szélesebb ol-
vasokozonség szamara, bizonyos kér-
désekben kissé tulhaladottakka valtak,
illetve kiegészitésekre szorultak. Es az
is nyilvanvald volt, hogy a diktatdra
idején keletkezett irt meg kellett sziin-
tetni.

Munkank tavolabbi el6zményei kozt
természetesen nem feledkeziink meg (a
régiek koziil) Benkd Jozsef, Orban Ba-
lazs, Szabd Karoly, Szadeczky Kardoss
Lajos munkassagarol, akiknek a neve
most is a legtdbbet idézett térténetirdk
kozott szerepel. Fontos el6zménynek
tartom azt, hogy 1874-ben grof Miko
Imre kezdeményezésére és elndkségé-
vel - aki akkor két intézmény: az Er-
délyi Muzeum-Egyesiilet és a Magyar
Torténelmi Tarsasag elnoke volt -, bi-
zottsdg alakult a székely torténelem
megirdsa érdekében. A testiilet a szé-
kely kérdés kivald ismerdjét, Szabd Ka-
rolyt kérte fel a munka elkészitésére,
amihez hozzaértend§ az is, hogy 1872-
ben az 6 szerkesztésében jelent meg a
Székely Oklevéltdr 1. kotete. A székely
torténelem szintézise azonban nem
sziiletett meg a 19. szazadban, de a terv
meghirdetése mégsem volt eredmény-
telen, mert az Osszegy(lt palyadijbol
fedezték a Székely Okleveéltdr tovabbi ko-
teteinek a kiadasi koltségeit. A szintézis
elkészitését az elGkésziiletek, ponto-
sabban a forraskutatasok elégtelensége

akadalyozta. Mivel Szabd Karoly 1890.
augusztus 31-én meghalt, a székely tor-
ténet megirdsanak feladata Szadeczky
Kardoss Lajosra testalodott, aki ugy lat-
ta, hogy elGszor folytatni kell a forras-
feltarast, s csak azutan lehet hozzafog-
ni a szintézis megirdsdhoz. valéban, az
6 szerkesztésében jelent meg az Oklevél-
tdr IV-VII. kotete. Ezutdn latott hozza a
szintézis megirdsdhoz, amelyet 1927-
ben adtak ki A székely nemzet tortenete
és alkotmdnya cimmel, amelyet mind-
maig a székely torténelem legalapve-
tébb munkajaként tartunk szamon.

Alig két év multan, 1929-ben Csu-
tak vilmos ma is jél haszndlhaté ta-
nulmdanyokat kozolt a Székely Nem-
zeti Muzeum 50. évforduldjara késziilt
Emlékkonyvben. Es tovabb gazdagodott
a forraskiadds is azzal, hogy 1934-ben
Barabas Samu kozzétette a Székely Ok-
levéltdr Gjabb kotetét, amelyet VIII. ko-
tetként szoktunk idézni.

A szocializmus koriilményei nem
segitették, s6t, inkabb akaddlyoztak a
magyar, igy a székely mult feltarasat
is, de a kutatas mégsem akadt teljesen
el, s ennek eredményeként 1979-ben
egy fontos munka keriilt ki a nyomda-
bdl Székely felkelés 1595-1596. Eldzme-
nyei, lefolydsa, kovetkezményei cimmel.
Ebben ko6zo6lt Benkd Samu, Borbath Ka-
roly, Demény Lajos, Egyed Akos, Imreh
Istvan, Jakd Zsigmond, Pataki Jézsef
és Magyari Andras szamos kérdésben
Uj adatokra épilé tanulmdnyt. Aztan
minden nehézség ellenére 1983-ban De-
mény Lajos és Pataki Jozsef a Kriterion
Konyvkiadd segitségével elinditotta a
Székely Oklevéltdr Gj sorozatat, amely-
bdl hét kotet jelent meg.

A legfébb célkittizéstink
az volt, hogy dtfogo,
dltaldnos képet
alkossunk az érdekl6d6
k6z6nségnek Székelyfold
multjarol, valamint a
székely torténelem
sajatossdgairol.
Az 1989-es valtozds utan fellendi-
16 kutatdsrél az elébbiekben roviden
szoltunk. Ezt szeretnénk kiegészite-
ni azzal, hogy ekkortél mar szervezett
torténetkutatdsrdl beszélhetiink a szé-
kelyfoldi muzeumok keretében, vagy
kiilon mihelyekben. A Székely Nem-

zeti Mtzeum és a Csiki Székely Muze-
um ko6zos kiadvanya: az Acta, valamint
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a székelyudvarhelyi Kutatdcsoport és
az Udvarhelyszék Kulturalis Egyesiilet
kozlonye, az Areopolisz koril jelentGs
szamu, nagyrészt fiatal kutaté tomo-
rult, aki ezekben a lapokban kozolte a
tanulmanyait. Es még nem emlitet-
tiikk meg az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet
csikszeredai, gyergydszentmikldsi és
marosvasarhelyi fidkegyesiileteit, ahol
szintén rendszeres torténeti kutatds
folyik. Az Gjabb kutatdsok eredményei
nélkil aligha gondolhattunk volna a
Székelyfold haromkétetes torténetének
a megirasara.

Segitette a munkankat az 1986-ban
kiadott haromkotetes Erdély tortenete,
illetve annak 1992-ben megjelent egy-
kotetes valtozata, példaul konyviink
szerkezetének, miifajanak kialakitasa-
ban, és természetesen a székely mult-
tal kapcsolatos osszefoglaldi altal is,
bar ebben a székely torténelem csak
kisebb tért kaphatott. Magyarorszagon
jelent6és kutatasok folytak az elmult
évtizedekben a székely torténelemmel
kapcsolatban, amelyek eredményei a
mar emlitett munkakkal egyiitt tették
lehet6vé, hogy Uj tudomanyos szintézis
megirasara vallalkozhassunk.

Az el6késziiletek sordn a szakmai Bi-
zottsag rendszeresen elemezte a soron
levé teendGket, és szoros kapcsolatban
allt a szerzOkkel. Munkank cime, Szé-
kelyfold torténete csak hosszas mérlege-
lés utan valt véglegessé, ugyanis sok érv
szolt a Székelyek torténete cim mellett is.
Vvégil azért dontottliink az els6 valtozat
mellett, hogy inkdbb a székelység &si
szallasteriiletének a multjara és belsd
szerkezetének sajatossagaira dsszponto-
sitsunk, s nem utolsésorban azért, hogy
kitapinthassuk Székelyfold régi és tijabb
hatdrait. Masrészt azt is tekintetbe kel-
lett venni, hogy a székelyek torténetérol
nem rendelkeziink elég el6készit6 tanul-
mannyal, példaul a moldvai csangok, a
hétfalusi csangdk, vagy mas dél-erdélyi
szigetfalvak, illetve a kivadndorolt széke-
lyek torténetérdl. Ez mégsem jelenti azt,
hogy ezek a kérdések teljesen kimarad-
tak volna szerzgk 1atokorébol.

Meg kellett hatdrozni a monografia
miifajat is. Az nem képezte vita targyat,
hogy torténelmi szintézist kell {irnunk,

A szerkesztés nem kivdnta
mindenben egységesiteni a
kilonb6z6 nézeteket, mert

az a szerzG@i koncepcidk
megengedhetetlen torzitd-
sdat eredményezte volna.

6 ¢ www.muvelodes.net
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Zetelaki szekeres székely. Orbdn Baldzsnak
tulajdonitott fényképfelvétel 1865-bdl,
szerz@sége vitatott. Forrds: Zepeczaner
Jend: Orban Baldzs - kiadatlan fényképek.
Székelyudvarhely, 2005.

amelynek a politikai torténet képezi
kozponti elemét, ami azonban nem szo-
rithatja hattérbe a tarsadalom-, a gaz-
dasag,- a népesedés-, valamint a miive-
16déstorténetet. A mifaji kérdés soran
kellett meghatdrozni azt is, hogy kihez
szoljon: a szakmahoz vagy egy szélesebb
olvasd, érdekl6dd réteghez. A dontés
egyontet(i volt: szélesebben vett értel-
miségieknek, s természetesen minden
olyan személynek szanjuk e munkat,
akit érdekel a mult és a torténelem. Gon-
dolni kellett arra is, hogy Székelyfold
torténetét a mai fiatal magyar nemze-
dék alig ismeri, ezért az oldottabb stilus
mellett hataroztunk. Ez természetesen
kihatott a jegyzetelés mddjara is: nem
soroljuk fel a teljes jegyzetanyagot, a tel-
jes bibliografidt, ami egyébként is lehe-
tetlen, hanem elsGsorban az idézeteket,
valamint a nehezebb kérdések forrasat
jeloljik meg. De a hitelesség, az adato-
las pontossaga, a kritikai szemlélet ér-
vényesitése mindvégig legfGbb torek-
véslink volt. Aminthogy az is, hogy uj,
eddig nem ismert forrasokat is felhasz-
naljunk a kiilénboz6 kérdések megvila-
gitasa érdekében.

A forraskritika a torténettudomany
nagy vivmanya, amit messzemenden
igyekeztek szerz6ink alkalmazni, azért
is, mert abbdl indulnak ki, hogy a tor-
ténelemrdl nem lehet mindent allitani,
még ha olykor szépek, esetleg tetszé-
ek is lehetnek egyes elméletek. Persze

az sem téveszthet6 szem el6l, hogy a
hagyomdny is része a torténelemnek,
csak éppen a maga helyén kell kezelni.

A Székelyfold torténete huszonharom
szerz§ alkotdsa. A nagyszamu szer-
z8i kozosségek esetében konnyen eld-
fordulhat az - ahogyan tortént ezuttal
is -, hogy bizonyos torténelmi kérdése-
ket egyesek eltérGen értékelnek, értel-
meznek. A szerz6k egyéni véleményt
fogalmazhatnak meg, ami kilondsen a
székelység eredetével s letelepedésével
kapcsolatosan figyelheté meg. De nem
csak ebben. A szerkesztés nem kivanta
mindenben egységesiteni a kiilénboz6
nézeteket, mert az a szerzdi koncepcidk
megengedhetetlen torzitdsat eredmé-
nyezte volna. De abban egységes allas-
ponton all a harom kotet, hogy a szé-
kely torténelem a magyar torténelem
része Erdély keretében.

A székelyek a kozépkorban a Magyar
Kiralysagon belil éltek, Székelyfold au-
tonémiajat a magyar allamisag bizto-
sitotta. Miutdn az orszag harom részre
szakadt, a fejedelmi hatalom - a kiala-
kult helyzet kényszere miatt - tovabb
sz(ikitette az onigazgatast, az 1867-ben
sziiletett Osztrdk-Magyar Monarchia
pedig tovabbi jogokat vont meg a szé-
kelyektdl, 1876-ban pedig felszamol-
ta a székeket, igy gyakorlatilag meg is
szlint a székely autondmia. Az 1920-as
trianoni dontés értelmében Székelyfold
Romania fennhatdsaga ala keriilt, és a
székelységnek az erdélyi magyarsag-
gal egyiitt ismét Ujra kellett rendeznie
életét a kisebbségi 1ét feltételei szerint.
Az 1940-1944 kozotti ,kis magyar vilag”
csak dtmeneti felszabaduldst eredmé-
nyezett, mert utana ismét a roman poli-
tika szabta meg az élet politikai kerete-
it. Székelyfold legvalsagosabb korszakat
mégis a ,szocialista rendszer” idején
élte meg, amikor mar a teljes beolvasz-
tas, megsemmisiilés vart ra. Az csak a
székelység bels6 erGtartalékainak volt
koszonhet6, hogy sikertlt tulélnie a
20. szdzad minden megprobaltatasat, s
meg@riznie Székelyfoldon a székely-ma-
gyarsag tobbségi helyzetét.

Nem véletlen tehdt, hogy az allami
keretek valtozdsa kronolégidnk egyik
lényeges szempontja volt. De mégsem
az egyetlen, mert tekintetbe vettiik pél-
daul Székelyfold olyan kiemelked6 fon-
tossagl eseményét is, mint az 1562-es
nagy felkelés. Nem a felkelés miatt valt
korszakhatarrd az 1562-es év, hanem
kovetkezményei miatt, amely megval-
toztatta a székelység tarsadalmi, illet-
ve jogi helyzetét, és bevezette a feuddlis
rendszert.

Az elGkésziiletek sordn természete-
sen szamba kellett venni Székelyfold



torténetének kevésbé kutatott kérdése-
it, ezért rendezett a SzervezGbizottsag a
szakmai Bizottsag elGterjesztésére tobb
tudomanyos konferenciat. Az elsd, pro-
jektindito értekezleten, amelynek cime
Székelyfoldi tudomdnyossdg, szekely tu-
ddsok volt, tizenot felkért szerzd vett
részt. Az értekezlet anyagabdl ugyanez-
zel a cimmel konyv sziiletett, majd nem
sokkal késdbb az ujkori s legijabb kori
kérdések keriiltek napirendre. A har-
madik konferencia 2013 marciusdban
a székelyfoldi varak kutatdsdnak hely-
zetét elemezte, a kovetkezSben még
abban az évben a gazdasagrol és a né-
pességrol szoltak az eléadok, 2014-ben
pedig Székelyfdld 20. szazadi torténete
kerilt sorra. A szerkesztGk végig szoros
kapcsolatban alltak egymassal, s tobb-
szor is talalkoztak, hogy egyes felme-
riilt kérdéseket tisztdzzanak. Ezeken a
Bizottsag megfeleld hatarozatokat foga-
dott el. A megbeszélések eredményeir6l
a szerkesztGségi titkar tdjékoztatta a
szerzbket.

A vitak és megbeszélések sordn sok-
szor felvetddott az a kérdés, hogy mi-
ként maradhatott meg Székelyfold szé-
kely-magyar tobbséglinek, holott az
erdélyi vadrmegyék magyarsidga mar
szazadokkal ezel6tt kisebbségi hely-
zetbe keriilt. Ennek a kérdése végig je-
len van a haromkétetes torténelmi
monografidban. Hogy mennyire si-
kertilt megtaldlni Székelyfold torté-
netében azokat a torténelemformald
tényezdket, amelyek megtartottdk a
székelységet a letelepedésétdl a mai na-
pig, az a szamos sajatossaghol és azok
Osszefiiggéseibdl valik nyilvanvaléva.
Ennek lényegét a szerzdk a kovetkezGk-
ben latjak:

1. Meghatdrozd erét jelentett a szé-
kelyek hadrendszere, illetve a katonai
szerephez kapcsolddd szervezettség és
szervezOdés, valamint a hatarvédelem
a kezdetektdl 1848-ig. Ennek a katonai
szerepnek kdszénhette a székelység az
Onigazgatasi rendszerét, kiilonos sze-
mélyi szabadsagjogait, a kollektiv ne-
mesi statusat, s az addmentességét.
Ezek egyiitt a székely autondmia alap-
jait alkottak.

2. Pozitiv kovetkezménye volt az al-
landd jelleg(i hadiszolgalatnak a kiilon
székely jogrendszer, amely - néhany
kivételtdl eltekintve — megakadalyozta
egészen 1562-ig a kiralyi birtokadoma-
nyozasi jog (ius regium) alkalmazasat
Székelyfoldon.

3. A kiilonleges jogallasbol kovetke-
zett, hogy a csalddok erdsen ragasz-
kodtak a megélhetést biztositd foldhoz,
a sziléfoldhoz. A ,székely 6rokség”-nek
nevezett csalddi birtokot és mads va-

gyontargyakat (haz és gazdasagi épii-
letek, malmok, halastavak), a tu-
lajdonosok oOrokjogon birtdk, s nem
veszitették el 1562-ig még akkor se, ha
valaki a hiitlenség blinébe esett a ki-
ralyi hatalommal szemben. Székely
orokséget képezett a kozosségi birtok-
hoz (erddk, legelék, osztatlan szantdk)
valé jog is, amit az iratlan jogszokasok
vagy kés6bb az irott falutdrvények biz-
tositottak.

4. Az Orokosodési rendszer Ossze-
fliggésben volt mind a hadrendszerrel,
mind a csaladvédelemmel. Az 1451-ben
irdsba foglalt, de mar a régi szokasjog-
ban kialakult 6rokosodési szokasok a
fiak oroklési jogat torvényesitették, a
lanynak kihazasitasi ingdsag jart. De
miikodott a fiuleany intézmény, amely
szerint, ha egy csalddban nem volt fi-
1orokos, a lanyt ,fiasitottak”, orokolte a
vagyont és a katonadllitds kotelességét
is. De utddai ismét a székely 6rokosodé-
si jog szerint részesedtek a vagyonbdl.

5. A tarsadalom strukturdja is saja-
tosan, masként festett a kozépkori Szé-
kelyf6ldon, mint a varmegyékben. A la-
kossag nagyobb részét a katonai rendek,
Ugy mint a 166k és a gyalogok, vagyis a
szabad székelyek képezték. A primorok
is sajat tarsadalmi képz6dményt - ve-
zetOréteget — alkottak, ahogyan a szol-
ganép is, amelyet nem jobbagynak, ha-
nem ,foldonlakd”™nak neveztek.

6. Utoljara hagytuk az életmdd sze-
repét, pedig rendkiviili jelent6sége volt
Székelyfold megtartasdban. A székely
életmod célja a csalad onfenntartdsa
volt. A székelyek 6 foglalkozasa a fold-
miivelés és allattenyésztés volt, ezaltal
kellett a csalddnak oneltartéva valnia,
és a katonai szolgalat terhét viselnie.
fgy a l6tartds koltségeit a lovasoknak,
a hadi felszerelés el6allitasat pedig a
katonakoteleseknek kellett biztositani.
A kozigazgatas alapegysége a falu volt,
amelyek az élet biztonsagat 6rizé fa-
lutérvényekkel rendelkeztek szazado-
kon at. Ezeket az dnigazgatasi jogokkal
biré székek fogtak nagyobb keretbe. Az
allandd katonai szolgdlat és az ehhez
kapcsolddd intézményrendszer nem
kedvezett a varosfejlédésnek: a mezg-
varosok kés6én valtak jogilag is varo-
sokkda. Nagyobb varosa csak egy volt:
Marosvasarhely.

T6bb évi munka nyoman késziilt el a
haromkotetes Székelyfald tortenete.

Az 1. kotet feldleli az Gstorténettdl az
1562-es nagy valtozasokig tartd idésza-
kot, vagyis a kozépkort és a kora tjkort
targyalja.

A II. kotet az 1562-1867-es korsza-
kot, az Erdélyi fejedelemség és a Habs-
burg-kor, az 1848-1849-es forradalom és

A hdrom kétet 6sszegezi
Székelyféld térténetét a
megtelepedéstdl az 1990-
es vdltozdsokig. A szerz6k
a megujult toérténettu-
domadnyi felfogds szerint
kiterjesztették kutatdsai-
kat a székely mult legfon-
tosabb kérdéseire.

szabadsagharc, valamint az abszolutiz-
mus korat dleli fel.

A 1II. kotet az 1867-1918-as, valamint
az 1918-1990-es korszak torténetével
foglalkozik.

A harom kotet Osszegezi Székelyfold
torténetét a megtelepedéstdl az 1990-es
valtozasokig. A szerz6k a megujult tor-
ténettudomanyi felfogds szerint kiter-
jesztették kutatdsaikat a székely mult
legfontosabb kérdéseire. Vannak a for-
rasok alapjan jol meghatarozhatd tor-
ténetek, de nem kevés az ugynevezett
vitatkozo tény sem. S bar ezekkel kap-
csolatban sok a bizonytalansdg, nem
maradhattak ki a munkankbdl. Ilyen
az elsd kotetbdl foként az eredetkérdés,
valamint a letelepedés, a masodik ko-
tetbdl a Habsburg-kor, kiilonésen Maria
Terézia és II. Jozsef politikajanak érté-
kelése, a 1848-as forradalom és szabad-
sagharc torvényeinek hatasa a székely
torténelemre, a harmadik kotetben pe-
dig a dualizmus koranak, valamint az
1940 és 1944 kozti ,kis magyar vilag” ko-
vetkezményeinek az értékelése.

A haromkétetes szintézis az eddigi-
nél joval bévebb ismeretanyag alapjan
késziilt el. A mai igények szerinti nagy
illusztraciés anyag s szamos térkép se-
giti a befogadast, a torténelmi korok
kozti tajékozodast. Reméljiik, hogy si-
keriilt tovabb 1épni Székelyfold torté-
netének feltdrdsaban, a tudomanyos
torténetiras szinvonaldn alld6 mun-
kat alkotni s atadni a tisztelt érdekld-
d6knek. Nem vallalkozhatott minden
ellentmondasos kérdés tisztazasara,
kiilonosen, ha hidnyoznak a hiteles
forrasok. A szerzdk tudatdban vannak
annak, hogy sok még a tennivald, de az
is meggy6z6désiik, hogy ezek tovabbi
kutatdsahoz is segitséget, fogddzot és
kiindulépontot nyujt az a munka, ame-
lyet most vesz kézbe a tisztelt Olvaso.

Elhangzott a konyv bemutatdsa alkal-
mdval Székelyudvarhelyen 2016. junius
2-dn.
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Belldk Gabor

Csontvary 163

A Csontvdéry-képek Erdélyben cim kidllitds majus 7-én nyilt meg a Csiki Székely Mizeum-
ban, és augusztus 20-ig latogathatd. A térlatmegnyitéhoz Belldk Gabor, a kidllitas kurdtora
irt tartalmas el6szdt, amely Csontvary életét és munkassagat egyarant feldleli. Ebbdl az

irasbdl kozliink most részleteket. (szerk.)

azhatvanharom éve sziiletett Koszt-

ka Mihdly Tivadar, aki valamikor 1900

koril vette 6l a Csontvary nevet. 1900

novemberében legaldbbis mar Csont-

vary néven mutatta be elsd tajképét a

Nemzeti Szalon téli kiallitdsan. Egy

1853-ban sziiletett magyar fest6 a 19.

szdzad nagy romantikusaihoz képest

tal fiatal, a szazadforduld modernista

Gjitéihoz képest tul oreg. Vagy ahogyan

Romvary Ferenc irta egy friss tanulma-

nyaban: ,A konzervativok tdl modern-

...viszonylag késén kezdte | nek. a modernek tul konzervativnak
Lo, e L, tartottak.” Ezt a generacios frusztraciot
muveszi palyafutasat, Csontvary zsenidlisan uszta meg: vi-
ez , ’ szonylag kés6n kezdte mivészi palya-
nagylabO’ andla hdsz futdsat, nagyjabdl a nala husz évvel fi-

évvel ﬁatalabbakkal egy atalabbakkal egy id6ben. Ez persze nem
L mentette meg attoél, hogy miivészete a

idoben. kortarsak, s6t még a kozelebbi utékor

szemében is nevetségesnek, primitiv-

nek t{injén. Am épp ez a késGi kezdés

A kidllitds megnyitéja. Nagy Gyongyvér felvétele

8 ¢ www.muvelodes.net

mutatja meg azt is, hogy a nagy m-
vészetnek, a jo mlivészetnek mennyire
nincsen ideje. Van kora, vannak korra
jellemzd sajatossagai, de érvényessé-
ge, lizenete, tartalma, mondanivaldja
orok, vagy mas széval: a nagy miivé-
szetnek mindig van jelene. A szazhat-
vanharom éves Csontvary éppen ugy
kortarsunk, mint az ugynevezett ke-
rek évforduldk alkalmabdl kényszer(-
en aktualizalt szaz, szazotven, kétszaz
vagy akdrhany éves mesterek. Ez a fura
szam a mivész neve mellett éppen azt
kivdnja hangstlyozni, hogy Csontvary
jelen van, egyszerlien és természete-
sen, mint egy szamnév a sorban.

Erdély és mas tajak

Nem olyan régen Romvary Ferenccel, a
Csontvary-kutaték doyenjével beszél-
tem telefonon. Kérdésére, hogy mire
késziilok, lelkesen valaszoltam, hogy
a csikszeredai Csontvary-kiallitasra.
»,Minek kell a Csontvaryt elrangatni Er-
délybe?” - kérdezte visszafogott indu-
lattal, de mégis beletdr6d6 bolcsesség-
gel. Hirtelen csak kozhelyekkel tudtam
neki valaszolni, olyasmikkel, hogy Er-
délyben még nem volt Csontvary-kialli-
tas, szeretnénk, ha az ottaniak is talal-
koznanak ezzel a miivészettel, s végiil a
megfellebbezhetetlen, klasszikus alérv:
mar évek Ota meg van igérve, vagyis
meg kell csindlni. Tl is léptiink ezen
a kérdésen hamar, de a kérdés azért ott
motoszkal bennem azéta is: mi koze
van Csontvarynak Erdélyhez?

A kérdés amilyen bonyolultnak t{-
nik, olyan egyszer@i. Bonyolultnak tG-
nik, mert Csontvary soha nem jart
Erdélyben. Pedig vildg korili utakat
tervezett, a magyarsag nyomait keres-
te mindeniitt, s olyasmiket irt, hogy:
»,Az isteni gondviselés rendeletébdl a
fejlédés Magyarorszaghdl indult ki,



Onarckép, 1896

azutdn Dalmdécia, Bosznia-Hercegovi-
na, Svajc, Szicilia, Egyiptom, Palesztina
és Sziridban folytatédott és a hatezer
éves cédrusnadl allapodott meg. A fes-
t6i motivumok a fent nevezett orsza-
gokbdl keriiltek ki, amelyek koziil ha-
romnak torténelmi jelentGsége van”. Ha
ilyen érzékenyen, ilyen nagy tavlatban
szemlélte népiink torténetét és sorsat,
hogyan nem tudta észrevenni Erdélyt?
Azt az Erdélyt, amely mar legalabb az
1880-as évektdl, Kalotaszeg és az erdé-
lyi népmiivészet ,felfedezésétdl” kezd-
ve Gj mivészeti inspirdcidkat jelentett,
s a 20. szazad elején mar valdsiggal a
megQjuldsra varé magyar mivészet
egyik szent helyének szamitott. valo-
ban nincs rd magyarazat. Ha azonban
azt nézziik, hogy hosszu utazasai soran
mennyi olyan jelent§s varost és orsza-
got érintett, melyekrdl még egy ceru-
zaskiccet sem készitett, akkor semmi
feltin6 nincsen abban, hogy Erdély is
kimaradt. [...]

Tehat akkor mi koze van Csontvary-
nak Erdélyhez? Az egyszer(i valasz csak
az, hogy pontosan annyi, mint minden
magyar mivésznek. Nem kellenek ah-
hoz az orszaghoz, a régiéhoz kapcsolédd
életrajzi momentumok, hogy valakinek
a miivészetét Erdélyben is bemutas-
suk. Csontvarynak mindenkihez koze
van, akit érdekel, aki latni akarja, aki
a sajatjanak érzi és aki meg akarja ér-
teni. Egészen biztos vagyok benne, hogy

Csontvary erdélyi bemutatdsanak van
akkora jelentfsége, mintha valahol
Nyugat-Eurdpaban prdébalnank kialli-
tani olyan kozonség el6tt, amely talan
még a nevét sem tudja kimondani.

Miért pont fests?

Csontvary életpalyajanak legtalanyo-
sabb része, hogy ez a Saros megyei fi-
atalember, a cseh eredetd postupici
Kostkak és az Ung varmegyei dardczi
Hajczelmayerek leszdrmazottja, ez a jo-
got és orvostudomanyt is tanult okleve-
les igldi gydgyszerész, miért érezte ugy
huszonhét éves kordban, hogy fest6mi-
vésszé kell valnia? Mi torténhetett vele,
hogy 1880. november 30-4n tollat raga-
dott, és levelet irt Keleti Gusztavnak, a
Magyar Kirdlyi Orszagos Mintarajzta-
noda és Rajztanarképezde igazgatdja-
nak? A levélben egyszer( technikai ta-
nacsokat, festéeszkozoket kér, mintha
csak egy rajztanarral levelezne, s egy-
ben kifejezi elszantsagat is, hogy képes
barmilyen feladattal megbirkdzni. Le-
vele udvarias, érzddik benne a tekintély
irdnti tisztelete és az a szandéka, hogy
segitséget, irdAnymutatast, §szinte véle-
ményt var a magyar muiivészeti felsGok-
tatas els6 szamu emberétol. |...]

,,Nagysagos Ur!

[...] Mindenekel6tt megjegyezni szeren-
csém van azt, hogy életemben mult ho
13-4ig, amikor is az elsd karcolattal a
papirost elpiszkolni mertem, kezem-
ben soha semmiféle rajz nem volt; de
még az iskoldban akkor 60-70-ig sem
tanitottak erre; igy tehat azon eszme,
hogy én rajzolashoz kezdék, pusztan a
véletlenségen alapszik; s hogy rovid id6
alatt mar annyira vittem, miszerint
kivéve a nyari fakat, oly képességet ér-
zek magamban, hogy nem képzelhetek
oly monumentdlis épiletet, amelyet
lemasolni képes nem volnék. Ezzel sem
elégszem meg, hanem, amikor az ide
mellékelt téli tajkép 11. sz. e hd 12-én el-
késziilt, 6romomben azt fogadtam ma-
gamnak, hogy ugyanazt négyszeresitve
olajos festékkel lefestem s azzal még ez
év végéig elkésziilok. Mély tisztelettel
kérdem Nagysagodtdl azt, valjon lehet-
séges-e egy honap alatt, illetve harom
hét alatt egy ilyen festménnyel kész
lenni - vagy sem? Ha igen, dgy mél-
téztassék a mdddal megismertetni, mi
minden szlikséges ehhez, a festéket hol
szerezhetem, milyen ecseteket vegyek s
hogy kezeljem, t. i. a festéket higitsam,
avagy mar készen is kaphatni, milyen

Csontvdry életpdlydjanak
legtaldnyosabb része,
hogy ez a jogot és
orvostudomdnyt is

tanult okleveles igloi
gyogyszerész, miért
érezte ugy huszonhét
éves kordban, hogy
festémlvésszé kell valnia?

vaszonra fessek, hogy kell és mivel an-
nak alapot adni, haszndljam-e a vo-
nalzét és milyet az éles hatarok huza-
sara, avagy az egész kép szabad kézbdl
késziiljon? Tovabba sejtelmem a fes-
tészetrdl, illetve az olajos festék sajat-
sagaira nézve, mit szépitsem a valdt,
bizony csak az tgynevezett mazolasig
(anschtreichen) terjed.

Végiil, hogy kezdjem a munkat, ki-
feszitsem, avagy leszogezzem, vagy
felakasztva ugy fessek a vaszonra,
mindezek a tapasztalt festd elGtt oly
kicsiségek, melyekr6l mar rég megfe-
ledkezett, el6ttem azonban minden Uj
s nincs fogalmam azon mad és eszko-
zOkrdl, melyek segitségével kifejezést
adhatnék annak, mi bennem - a sotét-
ség fatyolaval burkolva - életre ébredni
vagy. [...] Fogadja Nagysagod tlirelméért
s esetleg szivességéért Gszinte koszone-
temet, legmélyebb tisztelettel: Kosztka
Tivadar.”

Tehat a véletlen. Legalabbis 1880-ban
még ezzel magyardzta, hogy miért is
kezdett bele a rajzolds és festés tanul-
manyozasdba. Motivacidjat azonban
késdbb részletesen is kifejtette. Az 1910-
es években irt Ugynevezett nagy dnélet-
rajzdban mar egy nagyon mély misz-
tikus elhivatasélményr6l szamol be.
Ez az a bizonyos mozzanat a Csontva-
ry-életrajzban, amely tulajdonképpen a
Csontvary-legenda egyik legbiztosabb,
legmegfejthetetlenebb és legvaltoza-
tosabban interpretalt eleme: ,Hajnal-
ban nap-nap utan a langolé Karpato-
kat figyelem s egy délutdn csendesen
bubiskold tinds szekeren megakadt a
szemem. Egy kifejezhetetlen mozdu-
lat kezembe adja a rajzdént s egy vény-
papirra kezdem rajzolni a motivumot.
A principalisom neszteleniil hatul som-
polyog, a rajz elkésziiltével a vallamra
itott. »Mit csindl: hisz maga festének
sziiletett.« Meglepddve A&lltunk, egy-
masra néztiink s csak ekkor tudtam
és eszméltem, amikor magam is az
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Gerldczy Gedeon
épitészmérnok,

aki 1919 végén a
Csontvdry-hagyatékot
megvdsdrolta,
unokatestvére révén
rokonsdgban dllt a
Kosztka csaladdal.

eredményt lattam, hogy valami kiilo-
nos eset tortént, amely kifejezhetetlen
boldog érzésben nyilvanult meg. A raj-
zot oldalzsebbe tettem s e perctdl fog-
va a vilag legboldogabb embere lettem.
Principalisom tdvoztaval kiléptem az
utcara, a rajzot elévettem tanulma-
nyozasra: s ahogy a rajzban gyonyor-
kodom, egy haromszoglet kis fekete
magot pillantok meg bal kezemben,
mely figyelmemet lekototte. E lekotott-
ségben fejem f6l6tt hatulrdl hallom: »Te
leszel a vilag legnagyobb naput festGije,
nagyobb Raffaelnél.« A legnagyobb szd
utdn a kovetkezd szdét nem értettem
meg, kértem az ismétlését, de ez nem
ismétl6dott meg. A kinyilatkoztatds az
egy szon kiviil értelmes magyar nyel-
ven szolott; rendkiviil komoly hangsu-
lyozassal, mely arrol gy6zott meg, hogy
bizonyos magasabb hatalommal, avagy
akaraterdvel Aallok 0Osszekottetésben,
talan a vildgteremtd hatalommal, az-
zal a pozitivummal, amit mi sorsnak,
lathatatlan mesternek, talan Istennek
neveziink, avagy a természet erejének
véljuk, ami egyremegy, mert tisztdban
voltam azzal, hogy elképzelhetetlen és

kifejezhetetlen felelsség harul ream,
amikor egy olyan helyre jeldlt ki a sors,
amelyre én magamat késznek, gyakor-
lottnak nem taldltam.”

Erdekes moédon mindvégig elkeriil-
te a Csontvary-kutatok figyelmét, hogy
valéjaban mi is okozott hatartalan bol-
dogsagot a fiatal igldi patikusnak. Mitél
érezte a vilag legboldogabb emberének
magat, akkor, ott, 1880. oktober 13-4n,
vagy ahogyan késGbb emlékezett, ok-
téber 14-én? Nos, nem az égi szdzattol.
Hanem principalisa dicséretétdl. [...]

Gerléczy Gedeon épitészmérnok,
aki 1919 végén a Csontvary-hagyatékot
megvasarolta, unokatestvére révén ro-
konsagban allt a Kosztka csaladdal. |...]
Kéziratos Csontvary-jegyzeteinek leg-
érdekesebb része az az életrajz, amit
az alabbi cimmel latott el: Csontvary
napldjabol, hozzatartozdinak és isme-
r6seinek emlékezetébdl 6sszedllitva. Az
életrajz 1869-ben kezdddik, amikor a ti-
zenhat éves Tivadart édesapja Eperjesre
vitte kereskedGsegédnek Werther Janos
bacsi uzletébe. Itt toltott el harom bol-
dog évet, itt keriilt szinte testvéri kap-
csolatba a nala négy évvel fiatalabb
Werther Juliskaval. Ez a Juliska hivta
meg 1873-ban, hogy édesapjaval, Janos
bacsival egyiitt utazzanak el Bécsbe, s
nézzék meg a vildgkiallitast. A vilag-
kidllitdson taldlkoztak Munkdcsy Mi-
hély festményeivel is, s ez mindkét
fiatalra nagy hatast gyakorolt. Az élet-
rajzi feljegyzés szerint Kosztka Tivadar
ekkor mar bevallotta Jalidanak, hogy
6 is szeretne hires fest§ lenni. Ami-
kor Csontvary 1879-ben a szegedi arviz
mentési munkai kozben szerzett beteg-
ségébll probalt felépiilni, Juliska volt
az, ki nagybdcsijanak igldi patikajat
ajanlotta Tivadarnak. fgy keriilt fiatal

Haldszat Castellamareban, 1901
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patikusként Igléra dolgozni és gydgyul-
ni, s Julia és édesapja még itt is megla-
togattak. Wertherék ugyanis szerették
Tivadart, nem bantak volna, ha Julia és
Tivadar 6sszekétik az életiiket. [...]

Iglén a lany és az apja a jovGbeli ter-
veirdl érdeklédnek, a lanynak ugyanis
komoly kérGje van Eperjesen, de régi
baratsdguk okan ugy érzi, Tivadar
szandékait is ismernie kell, hogy lel-
kiismeretesen donthessen a hazassag
kérdésében. Tivadar azonban kijelen-
tette, hogy nem akar gydgyszerész, ke-
reskedd lenni. Neki nagyobb 1élegzet(i
tervei vannak az emberiség jobbitasa-
ra, csak nem tudja, hogyan fogjon hoz-
z4 a megvaldsitdsukhoz. A lany pedig
belatja, hogy Tivadar a polgari, csaladi
életre alkalmatlan. Szeretettel, barat-
saggal valnak el, s6t kés6bb Csontvary
egyik elsG festményét éppen Jualidnak
kiildi majd el ajandékba. Kosztka Ti-
vadar tehdat ott all kézel harmincéve-
sen, és még nem igazan tudja, hogy mit
csindljon. Az 1870-es években is bele-
kap mindenbe. Tanul jogot, orvostudo-
manyt, gyogyszerészetet, s foglalkozik
rengeteg massal is. Kellett egy dontd
mozzanat, amely kibillentette errdl a
holtpontrdl.

Az 1880-as évek a nagy
mlvészi feladatra valo
anyagi felkésztilés
esztendei voltak.

Es elj6tt a nap, 1880. oktdber 14-ike.
Gerléczy Gedeon is Csontvary onélet-
rajza alapjan irja le, hogy hogyan is ké-
sziilt az a bizonyos els6 rajz a szekér elé
fogott bébiskold tindkkal. Majd Gerldczy
igy folytatja: ,A rajzott oldalzsebébe tet-
te, a kertbe siet és a rajzban gyonyorko-
dott. Ajo nagybacsi a padlasra siet és el-
valtoztatott hangon lekialt Tivadarnak:
»Te leszel a vilag legnagyobb fest6je, na-
gyobb Raffaelnéll«[...] Tivadar koriilnéz.
Senkit sem lat, mélyen megddbben. Te-
hat dontottek sorsa felett...” — Teljesen
nyilvdnvaldé, hogy mind a nagybacsi,
mind Julia jo6t akartak Tivadarnak. Se-
giteni akartak neki abban, hogy végre
dontson. Egy csel volt mindez, de még-
is elég ahhoz, hogy a fiatalemberben
elinditson valamit, s onnantdl kezdve
mint egy irdnyt(, ez irdnyitsa minden
lépését. Igazabdl mindegy is, hogy hal-
lucindcid volt-e, egy valddi égi hang,
vagy Julia bacsikdjanak ,értelmes ma-
gyar nyelven szolott; rendkiviil komoly
hangsulyozassal” lekialtott ,kinyilat-
koztatdsa”. Kosztka Mihdaly Tivadar



Jajcei vizesés, 1903

sorsa megpecsételddott, mert olyat hal-
lott, amit hallani akart, s ami szive va-
gyat paranccsa alakitotta. [...]

Az elsé tizenot év. 1880-1894

[...] Az oktdéberi sorsdonté nap utan
Csontvary els6 nagy utja Romaba ve-
zetett 1881 tavaszan. [...] Romai utaza-
sanak egész pontos célja az volt, hogy
megismerje azt a Raffaelldt, akit az el-
hivatasa szerint tul kell szarnyalnia.
Okkal tehetjlik {6l a kérdést, hogy vajon
miért pont Raffaello valt Csontvary sza-
mara a meghaladni vagyott példakép-
pé? Pontosabban, ismerve az elhivatas
pontos kortilményeit, az igléi principa-
lis miért éppen Raffaello nevét mond-
ta ki a ,rendkiviil komoly hangsulyo-
zassal” lekiabalt szavaiban? Raffaello
a reneszansz nagy mivésztridszanak
Leonardo és Michelangelo mellett a
harmadik tagja, szinte halala dta kulti-
kus tiszteletnek orvendhetett. Nem kel-
lett kiilonosebb muveltség ahhoz, hogy
egy kicsit is tanult ember, példaul egy
patikus, ismerje, vagy legalabbis a ne-
vét, s egy-két hiresebb munkajanak a
reprodukciéjat. [...]

Az 1880-as évek a nagy mivészi fela-
datra valdé anyagi felkésziilés esztendei
voltak. 1882 tavaszdn Csontvary Eszék-
r6l sietett Budapestre, hogy Munkacsy
alkotasat, a Krisztus Pildtus el6tt cim
hatalmas képet megtekintse, majd
ezek utdn Munkdacsyt is szerette vol-
na meglatogatni Parizsban. Parizsba
ugyan eljutott, de Munkacsyval nem
volt alkalma talalkozni. Ekkoriban ju-
tott tudomdésara az a lehetGség, hogy

beligyminiszteri engedéllyel gydgy-

szertarat nyithatna. [...]

Els6 festmények

Csontvary a kidllitasi katalégusaiban
mindig az 1893-ban késziilt Pillangd-
kat nevezte meg els§ festményének, a
madarképeit pedig ,iskola el6tti tanul-
many” cimen katalogizalta. Mindez azt
jelenti, hogy az 1894 tavaszan megkez-
dett miincheni tanulmdanyok el6tt, még
gacsi patikusként kezdett el festeni. Bar

Magdnyos cédrus, 1907

nem tudjuk, hogy ki lehetett els mes-
tere, kit6l tanulta meg végiil az olajfes-
tés technikajat, a madarképek eleven
szinessége mar a kés@bbi festd paletta-
jat idézi.

Az elmult évtizedek egyik érdekes
felfedezése volt az a festmény, amely
minden bizonnyal még a sajat maga
altal els6nek nevezett képei el6tt kel-
lett hogy késziiljon. Ismeretes, hogy
Csontvary madr 1873-ban taldlkozott
Munkacsy Mihdly alkotdsaival a bé-
csi viladgkidllitdson. Munkdacsy volt az
a magyar mivész Csontvary kortdr-
sai kozott, aki mar az 1870-es évekre
széles nemzetkozi hirnevet szerzett, s
akinek ténykedésérdl rendszeresen be-
szamolt a magyar sajtd. 1882 tavaszan
Krisztus-trildgidjdnak elsé kompozici-
6jat, a Krisztus Pildtus elétt ciml m-
vét Budapesten is bemutattak. Csont-
vary lelkesen sietett a févarosba, hogy
megtekintse az alkotdst, s6t Parizsba is
elment, hogy személyesen talalkozzék
Munkacsyval. Egészen biztos, hogy ha
ennyire érdekelte Munkdcsy, akkor a
Nemzeti Muizeumba is el kellett men-
nie, hogy az ott bemutatott munkait is
megtekintse. Az 1880-as években ma-
gyar muzeumi kozgy(jteményben csu-
pan két Munkacsy-festmény volt, az
egyik a Zivatar a pusztdn, a masik pedig
az 1877-ben festett Ujoncozds. Jelenlegi
feltételezések szerint Csontvary maso-
lata — pontosabban teljesen szabad fel-
dolgozasa - Munkacsy pusztai tajképé-
r6l lehetett az elsé festdi probalkozasa.
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A kép foldes, sargds, okkeres szinei
szokatlanul eredeti szinkompoziciot
alkotnak, ami teljesen tavol all Mun-
kacsy festményének szinvilagatdl.
Ugyanakkor mar ezen a korai képén is
megmutatkozik Csontvary két jellemzd
festdi tulajdonsaga. Az egyik a taj dra-
mai felfogasa, a masik pedig egy bi-
zonyos részletez6 aprolékossag. Olyan
sulyos felhdkkel terheli meg a pusztai
vihar egét, amelyek szinte mar a végi-
télet kozeledtét sejtetik. Mindezt fokoz-
zak a szarnyas, pusztitdo angyaloknak
l1atsz6 felhGalakzatok. Ezzel a nagyvo-
nald, egyéni és érzelemmel telitett fel-
fogassal kifejezetten szemben all a pre-
ciz bibel6dés a ponyvas szekér vazanak
kidolgozdsaval, ami olyan érzést kelt,
mintha a festd éppen késziilne elveszni
a részletekben. Mindez azonban Csont-
vary mas tajképein is megfigyelhetd.
A nagy hangulati egységeket, finoman
cizellalt aprd részletek bontjak meg.
A nagyra hivatott festd és a pénziigye-
it aggalyos gondossaggal intéz6 vidéki
patikus kettds vildga a festményein is
pontosan érzékelhetd. [...]

Miinchen, 1894

Csontvary miivészi palyafutasanak iga-
zi fordulépontjat a Hollésy Simon miin-
cheni iskolajaban eltoltott idészak je-
lentette 1894-ben. [...]

Csontvdry mincheni tanulma-
nyait csupan rajzok dokumentaljak.
Szokvanyosnak is mondhatd fejta-
nulmdanyok, olyasmik, amik minden
fest6akadémidn kotelez6 feladatnak
szamitanak, s amiken egy késGb-
bi mivész sajatosan egyéni, eredeti
stilusa még nem érezhetd. Csontva-
ry esetében azonban madas a helyzet.

Schaffhauseni vizesés, 1903
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Els6nek nevezett rajza, a Wirthmiller
Mihdlyt abrazold profilkép mar meg-
lepGen kiforrott, eredeti alkotas, ame-
lyen nyoma sincs a tipikus miivész-
novendék utkeresd probalkozasainak.
A szigno szerint az arckép 1894. mar-
cius 1-én késziilt el. Csontvary rendki-
vil biiszke volt arra, hogy elsd rajzat
a modell megdicsérte. A kép sarkaba
fel is irta Wirthmiiller Mih4ly szavait,
aki megallapitotta, hogy tizenhét éve
all modellt, de ilyen erGteljesen még
senkinek sem sikeriilt eltalalnia. Ha a
tobbi fejtanulmanyt nézziik, nem cso-
dalkoznank, ha mas modellek is kife-
jezték volna elismerésiiket. Csontvary
ugyanis nem szokvanyos, semleges
és érzelemmentes modellrajzokat ké-
szitett, hanem a figurak belsd életét
probalta megjeleniteni, valamint mi-
vész és modellje kozos erGfeszitését a
rajz sikeréért. Nem véletlenil irta ra
mindegyik tanulmanydra az abrazolt
modell nevét. Személyes, egyéni és
eleven karaktert adott a szokds szerint
névtelen embereknek.

Az élo természet

Csontvary mivészetrdl vallott nézete-
inek az egyik legfontosabb gondolata
az 616 természet” problémaja. Onélet-
rajzabol tudjuk, hogy gyermekkorat a
természettel szoros kozelségben élte,
rdadasul ugy, hogy mindent meg is
akart érteni beldle. [...] A ,soha nem
latott tajakkal” ébren tartott almok, s
,aZ éghez iranyitott” valdsag - ez ml-
vészetének egyik kulcsa. Nem véletlen,
hogy amikor 1881-ben megtekintet-
te Raffaello vatikani falképeit, egybdl
magabiztos itéletet mondott réluk.
Kimondja, hogy , €16 természetet nem

talaltam. Ezzel a tudattal mar az elsé
latogatasnal feliilemelkedtem az egész
Vatikdnon, csupan azt irigyeltem a
mesterekt6l, hogy 6k sokat és szépet
is alkottak; de az isteni természetet
hiiségesen nem szolgaltdk.” Csaldda-
sanak oka, hogy sem a természetet,
sem az igazi életet nem taldlta meg
ott, ahova pedig évszazadok 6ta zaran-
dokoltak mUvészek és amat6rok. Sza-
mara, aki azt irta magardl, hogy ,...a
természetet nagyon jol ismertem s az
életet tisztan éreztem, tehat a mun-
kakban elsdsorban ezt kerestem”, élet
és természet egysége teljes mértékben
feltilirt mindenféle miivészi abrazolasi
konvenciét. [...]

Csontvdry mUivészi
pdlyafutdsdnak igazi
fordulépontjat a Hollésy
Simon mlincheni
iskoldjaban eltéltott
idGszak jelentette
1894-ben.

Mds és mas formaban ugyan, de
ez az 616 természet liiktet Csontvary
valamennyi képén. A furdn gy(ir6dé
sziklaalakzatokban, a felhdk szarnyas
formaiban, a vizesések allatformakra
emlékeztet6 viznyaldbjaiban, a dom-
bok, hegyoldalak mozaikszerien 06sz-
szepréselt szinfoltjaiban, a merészen
rovidild terekben, a jol megtanulhatd
centralis perspektiva alkalmazasa he-
lyett a személyes, intenziv és koncent-
ralt, szokatlanul gorbiilt, de mégis Uj
dimenzidk felé utat nyité egyéni pers-
pektivaban.

Utazasok, nagy motivumok

Csontvary életpalydjanak legjellem-
zG6bb, legmeghatarozobb ténykedése az
utazas. De nem is akarmilyen utazas!
Hanem szenvedélyes, a tdjakon, orsza-
gokon atszaguldd, csaknem zaklatott
rohanasnak t{ind utazas. [..] Csont-
vary tobbszor is hangsulyozta irasai-
ban, hogy mennyi minden érdekelte, s
hogy mennyi mindennel foglalkozott.
Volt benne egy sajatos elragadtatas a
mennyiségi dimenzidk irdnt: ezeréves
cédrusok, kolosszalis képméretek, he-
gyek, vizesések stb. Es mindezek mel-
1é naivan extenziv tudasvagy: mindent
latni, mindent tudni, am valahogyan
mégis az atfogd rendszerezd képesség
nélkil. Utazasaiban is ezt mohdsagot



érezzlik: eljutni mindenhova. De mind-
ekozben olyan volt 6 utazasai kozben,
mint egy flippergolyd. Pattant ide-oda,
szemvillanas alatt, s ahol viszont meg-
allt, ott alaposan koriilnézett. Valéban
nehéz elhinni, hogy 6, aki beutazta
szinte egész Eurdpat, a nagy kultura-
lis centrumokrél semmi megjegyzést
nem tett. Még egy ceruzaskiccet sem
készitett Londonrdl, Madridrél, Miin-
chenrdl. Traut (Trogirt, a mai Horvat-
orszagban) ellenben szinte minden
irdnybdl és minden napszakban meg-
festette. [...]

Naput és plein air

Csontvary mivészetének kétségkiviil a
»naput” a kulcsfogalma. Soha elGtte és
utdna mas fest6 nem alkalmazta ezt a
kifejezést, s mivel jelentése ma sem tel-
jesen egyértelm(, ehhez a fogalomhoz
kapcsolodik a legtobb hajmereszt6 ér-
telmezési kisérlet. [...]

Csontvary nagy oOnéletrajzaban az
alabbi mddokon szerepel a naput fo-
galma: az ,égi” kinyilatkoztatds alkal-
maval Csontvary nem értette ponto-
san, hogy milyen fest6nek kell lennie:
,Te leszel a vilag legnagyobb naput
fest6je, nagyobb Raffaelnél. A legna-
gyobb sz utan a kovetkez6 szot nem
értettem meg, kértem az ismétlését,
de ez nem ismétl6dott meg.” A ,naput”
szdcskat Csontvary utdlag illesztette
bele a szovegbe, mintha mar eleve az
hangzott volna el. Aztan arrdl ir, hogy
Pompejiben naput-szinekkel festett.
A dalmaciai Trau vidékén naput-mo-
tivumokban valogathatott, Kairéban
a naput szineinek vilagitd fokozata-
it fedezte fel. A taorminai naplemen-
te dobbentette ra, hogy az lesz a vilag
legszinesebb naput-festménye, Ba-
albekben elG4allt a vilag legnagyobb
naput-plein air motivuma. Raffaello
kapcsan megjegyzi, hogy hidba a szi-
nesség, mert Isten segitsége nélkiil a
naput-tavlat nem jon létre. A Poziti-
vum cim{ irdsdban pedig naptt-szin-
arnyalatrdl beszél.

Jol lathatd, hogy a naput lehet
téma, motivum, szin, arnyalat, tavlat,
ami rdaddsul olykor a plein air fogal-
maval keveredik. [...] Naput-festészet
mint m@vészettorténeti fogalom nem
létezik és nem is definidlhatd. Eppen
ezért be kell érniink azzal az egysze-
r magyarazattal, hogy a naput-festé-
szet nem mas, mint Csontvary festé-
szete. A naput tehat valami moddon a
tokéletes szinérzékelésre, a teljes fes-
t6i tudasra, a teljesség elmondasanak
(ciklusok), a megvildgitasi lehet8ségek

Tavasznyilds Mosztdrban, 1903

(napszakok, fényforrasok vdltozatos-
saga) kiaknazasanak a képességére
utalé fogalom. Nem objektiven létez6
jelenség, inkabb fest6i modszer. A 1a-
tadsnak, a téma kivalasztasanak és
megfestésének komplex és kifinomult
madszere. [...]

Csontvdry szerint csak

az lehet zseni, ,,aki
eredeti volt mindenlitt

és mindenben, fliggetlen
mindentdl és mindenkivel
szemben”.

Az utéélet kezdete

1919 nyaran a végletesen legyen-
giilt szervezetl festé a budapesti Ja-
nos-kérhdzban meghalt. [...] Augusz-
tus 20-a koril megtortént a hagyaték
els6 attekintése. A Kosztka csalad tag-
jain kiviil ott volt Gyenes Lajos fes-
tomdvész is, szintén Kosztka-rokon.
Gyenes volt az, aki megallapitotta,
hogy a képeket csak mint jo6 mingségli
vasznat lehet értékesiteni, festmény-
ként értéktelenek. Az arverésre 1919
oktéberében keriilt sor. A kopott, sze-
gényes miiteremben, ahol még fiités
sem volt, a képeken kiviil alig volt ér-
ték. Abutorokat, edényeket, hasznalati
targyakat 61 korondaért értékesitették.

A festményekre Gerldczy Gedeon lici-
talt egy fuvarossal, aki a vdszonképe-
ket ponyvaként szerette volna meg-
szerezni. A 34 kisebb képért Gerldczy
2200, az 0t nagymeéret(i festményért
7300 koronat fizetett ki. A rajzokért
Gyenes Lajossal licitalt, s végiil 100
koronat adott értiik. Csontvary mivé-
szi hagyatéka tehat 9600 korondért -
nagyjabdl egy kézepes méretli Koszta
Jozsef- vagy Ivanyi Griinwald Béla-kép
araért — keriilt a boldog épitész, Gerld-
czy Gedeon tulajdonaba.

163

Csontvary szerint csak az lehet zseni,
»aki eredeti volt mindeniitt és minden-
ben, fiiggetlen mindent6l és minden-
kivel szemben”. Barhogy is értelmez-
zUik a festészetét, az bizonyos, hogy &
a legeredetibb magyar fest6. Kiilonos
élettorténete, latomasos elhivatasa a
fest6i pdalydra, életmiivének csoddval
hataros megmaradasa késébb mind
a személye koriili mitoszteremtésnek
szolgaltak alapul. Pedig nagyon is a
szazadfordulé gyermeke volt. Eletmi-
vében sajatos modon egyesiilt a ro-
mantika univerzalis individualizmusa
a modernizmus kollektiv eszményeket
keres utjaival, de miivészete isko-
14ktdl, stilusoktdl fiiggetlen maradt.
Csontvary egyedi és paratlan, mint egy
primszam. Mint torténetesen a 163-as
szam is.
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Cs. Szab6 Andras

,,Janzen und springen,
singen und klingen”

Kozeleg a Csikszeredai Régizene Fesztival

Reneszdnsz tdnchdz a fesztivdlon

14 » www.muvelodes.net

izenot koncert idézi fel a régebbi korok
muzsikait az idei Régizene Fesztivalon,
amelyet julius 14-17. kozott rendeznek
meg Csikszeredaban. A fesztivalt a ki-
lencedik alkalommal megszervezett
Régizenei Nydri Egyetem programjai,
illetve koncertjei egészitik majd ki - a
nyari egyetemen résztvevék kozosen
felléphetnek majd a fesztivalokra meg-
hivott egytttesekkel.

A zenei foglalkozasok idén is a fesz-
tival el6tt kezdddnek. Mar 10-én, va-
sarnap 0sszegy(ilnek azok a ,tanuldk”,
akik jobban belekéstolndnak a régize-
nébe, illetve a ,régizenélésbe”, és egé-
szen a fesztival masodik napjaig Gjabb
és Ujabb felfedezéseket tehetnek a régi
korok zenei vildgdban. Féként azért van
ez igy, hogy a tapasztalataik révén job-
ban felkésziilhessenek a jalius 14-én in-
dulé fesztivalra. (Az idéz6jelek kozé tett
tanuldk szd azt jelzi, hogy nemcsak is-
kolakoteles koru fiatalok vesznek részt

a kurzusokon, hanem gyakran idGsebb
személyek is.)

A tanuldk” végiil 15-én, pénteken
tesznek tanubizonysdgot arrél, hogy
mit sajatitottak el a tanultakbdl, de ta-
lan jobb kifejezéssel élve, mit tapasz-
taltak meg a zenei foglalkozdsok sordn
- hiszen a résztvevdk valéjaban tapasz-
talatokat szereznek, amelyeket viszont
jo lenne egy éven at kamatoztatni, mert
sajnos sem Magyarorszagon, sem Ro-
manidban nincs hivatalos régizenei
oktatas. Ezért valdjaban csak itt, vagy
egyéb, megszervezett kurzuson, illetve
nyari egyetemen taldlkozhatunk ré-
gebbi hangszerekkel és muzsikakkal.
A romdan kormdény Etnikumkozi Kap-
csolatok Hivataldnak tdmogatdsaval 10
Osztondijas hely all a kisebbségi részt-
vev@k rendelkezésére.

Az eddigi években hegediilni, furu-
lyazni, fuvolazni, obodzni, lantolni, gi-
tarozni, csembaldzni, illetve tancolni
és énekelni tanulhattak az érdekl6ddk,
de a viola da gamba és az ut6hang-
szerek vildgdval is megismerkedhet-
tek - ez a sor pedig az idei fesztivalon
a historikus klarinéttal (chalumeau)
bévil. Elena Sorban a régizene el6a-
dasdra alkalmazott zenekritikai kur-
zusa ingyenes, barki szamdara nyitott.
A kurzus a régizene el6addsi moédja-
nak alapértékelési szempontjait fogja
bemutatni. Erdeklddve varjuk a nyari
egyetem nyilvdnos eladasait, ame-
lyek a kiils6 érdekl6d6knek feltadrnak
egy-egy szeletet abbdl, amivel a dia-
kok is foglalkoznak. Az idén, els6ként
Carlos Cerrada Cuesta spanyol zenész,
a nyari egyetem oktatdja tart el6adast
a klarinétrol, illetve annak multjarol,
majd a nalunk kevésbé ismert hang-
szert is bemutatja. Az egyetem tovab-
bi két oktatdja, Cyrille Gerstenhaber
énekes és Jean-Christophe Frisch fu-
volista a 17-18. szazadi zsid6 zenei vila-
got tarja elénk; a harmadik el6adason



Barokk fesztivdlzenekar

pedig Steffen Schlandt beszél Brasso
Ot évszazados zenei multjarél. A ha-
rom el§adast a Marton Aron Gimndazi-
umban tartjak julius 11. és 13. kozott,
mindharom nap délutan 4 oratdl.

Az elmult évekhez hasonléan az idei
fesztivalnak is van tematikaja. A m-
sor gerincét idén a német zene képezi,
ahogyan azt a rendezvény jelmondata-
nak valasztott német madrigalszoveg
kezdete is jelzi: ,Tanzen und springen,
singen und klingen”. (Tancolni és ugra-
ni, énekelni és zengeni.)

Sajnos, mint ahogyan azt 2012-ben,
Deadk Endre esetében is tettiik, az idén
is fejet kell hajtanunk egy jeles zenész
emléke eldtt. A fesztival alapemberének
szamitd Kobzos Kiss Tamds haldlanak
hirét megrendiilve fogadtuk 2015 no-
vemberében. Szinte a kezdetekt(l részt
vett majdnem minden évben a feszti-
valon, és a tanitvanyai koziil is tébben
igy tettek - folytattdk az altala kijeldlt
utat. Az § személyének allit majd em-
léket az elsd koncert, amelyet a feszti-
val megnyitdja utdn tartanak zenész-
tarsai: a torokorszagi Erdal Salikoglu, a
budapesti Canlar és a Musica Historica
egylittes, illetve a bécsi Unicorn egyiit-
tes.

A fesztivalon 15 koncertet hallgatha-
tunk majd meg négy nap alatt. A fellé-
pé egyiitteseket harom csoportba osz-
tanam. Az elsGbe azt a négy egylttest
foglaltam bele, amely tisztdn hangsze-
res miivekkel érkezik. A németorszagi
The little Light Consort, amely meghi-
vottja volt a 2015-0s bukaresti Régizene
Fesztivalnak is, késd reneszansz és
kora barokk miiveket jatszik; a Trio
Barocco pedig Johann Sebastian Bach
és fiai munkaibdl valogat. A fesztival
egyik orokos tagja, a bukaresti Lyceum

Consort a késd reneszansz német hang-
szeres kamaramuzsikajabol, f6ként az
akkor népszerd, niirnbergi Hans Gerle
tabulatdrdibdl, illetve néhany kortars
(L. Senfl, T. Susato, H. Buchner) szer-
zeményeib8l hoz egy csokorra valot.
Cipriana Smarandescu (csembalista) és
Hegyi Gabor (naturtrombitas) a késg ba-
rokk német trombitairodalom-vilaga-
ba kalauzol el benniinket. A kolozsvari
Transylvania Barokk Egylttes — amely-
nek a koncertje a székelyudvarhelyi
polgdrmesteri hivatal gyonyord disz-
termében lesz — ugyanabbdl a korszak-
bdl hoz néhany gyongyszemet, csak 6k
a liraiabb vonds-furulyas irodalombdl
meritenek.

A masodik csoportba azokat az
egyutteseket soroltam, amelyek tobb-
nyire barokk, kora barokk vagy késd
reneszdnsz énekes-hangszeres mi-
sorral érkeznek. A Barokk Fesztival-
zenekar német zenei 6rokségbdl va-
logat, amely nemcsak az ismertebb
szerz6k, mint Johann Sebastian Bach
vagy Georg Philipp Telemann szer-
zeményeit, hanem erdélyi, Nagysze-
benben tevékenykedd, kevésbé ismert
szasz zeneszerz6k munkdit is bemu-
tatjak —az el6adasban az immar ma-
sodik alkalommal &sszedlld Barokk
Fesztivalkérus is kozremdkodik. fgy
keriil bemutatdsra a késdé barokk és
klasszicista vondsokat magukon hor-
dozd Johann Knall és Philipp Caudel-
la egy-egy vokalszimfonikus miive
is. Meg kell emlitenem még a hang-
verseny utolsé kompoziciéjat. Georg
Friedrich Hindelhez hasonldan Georg
Philipp Telemann is irt vizi zenét: a
misorukban Ouverture cimmel sze-
repl6 zarédarab valdjaban egy zene-
kari szvit, amelyet nem sokkal azutan
komponalt, hogy letelepedett a német

kikotévarosban, Hamburgban. A gaz-
dag keresked6varos hajdéraja, amely
igen tekintélyes volt, 1723-ban iinne-
pelte szazadik évforduléjat, ennek
tiszteletére irta ezt a kompozicidt (al-
cime: Hamburgi apdly és dagdly). A mi
felidézi a tenger, a viz egyes jelenségeit
- mint az apaly-dagaly -, a fontosabb
tengeri istenségeket, illetve az utolsé
tételben a kikot6ben tinnepl6 tengeré-
szeket. Nem ritka egyébként a barokk
korban, hogy programszerli cimmel
illetik valamely miivet, vagy annak
egyes tételeit. Ezt tette Telemann is.
Mivében felsorakoztat néhany tengeri
istenséget, nimfat, jelentGsebb szelet,
melyek képviselik a varos kapcsolatat
a tengerrel: a miiben megjelenik The-
tisz tengeri nimfa, Neptunusz, Aeolus,
majd ezeket parti jelenetekkel ellen-
sulyozza: a békité Zephirrel és a ten-
gerészek oromteli tancaval.

Az elmult évekhez
hasonldan az idei
fesztivalnak is van
tematikdja. A musor
gerincét idén a német
zene képezi, ahogyan
azt a rendezvény
jelmondatdnak
vdlasztott német
madrigdlszéveg kezdete
is jelzi.

Tovabbi két egyiittes, a budapes-
ti Musica Historica, illetve a Musi-
ca Profana a kés@ reneszansz és kora
barokk hangjait penditi meg, elébbi
a méltdsagteljes allemande tanctipus
ritmusvildgaban, utébbi pedig egy fel-
szabadultabb, oromtelibb hangvétel-
ben. Az egyiittes miisora a kezdd na-
pon fellép6 Unicorn-elGadds szerves
folytatdsanak tlinik. A belgiumi Il
Festino 17-18. szazadi olasz és német
ariakbdl, dalokbdl, illetve hangszeres
darabokbdl Aallitotta Ossze miisorat,
amelyet szintén a kihelyezett koncert-
helyszinen, a gyergydszarhegyi kul-
tdrotthonban adnak el6. Ugyanebbe
a csoportba tartozhat még a madridi,
parizs és csikszeredai tagokat egyesité
XVIII-21, Le Baroque Nomade egylttes,
bar 6k egy késdbbi kor, a 19. szazad ze-
nei termékeit érintik - erre utal a ne-
viitkben szerepl6 kormeghatarozas: a
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A Csikszeredai Régizene
Fesztival 1980-ban
indult, a diktatura

idején 1986. és 1989.
kozott betiltottdk, a
rendszervdltdst kévetden
pedig ujraszervezték.
2005-t8l a Hargita Megyei
Kulturdlis K6zpont és
Hargita Megye Tandcsa a
fesztivdl f6szervezGje.

18. szazadtodl a legmodernebb zeneér-
telmezésig. Miisorukban parhuzamot
vonnak a bécsi Franz Schubert (1797-
1828) dalai, valamint a magyarorsza-
gi és az erdélyi jiddis dallamok, illetve
dalok kozott.

A harmadik csoportba pedig azok az
el6addk tartoznak, akik énekes-hang-
szeres mitisoraikat a késGi kozépkor és
a reneszansz gyongyszemeibdl valogat-
tak.

Az Unicorn el8szor 2010-ben tartott
emlékezetes koncertet Csikszereda-
ban. Az akkori misorukban (Comin-
ciamento di gioia) az olasz trecento
és quattrocento vilagi zenéjét eleve-
nitették fel, idei el6adasukban pedig
ugyanezt a kort érintik. Kifejezetten
Oswald von Wolkenstein, a 15. szazad
elsé felében alkoto, a korai reneszansz
aprolékos, kifinomult hangzasképeit
magan viseld koltd és zeneszerzf sze-
relmi lirdjat jarjak koril virtudz mu-
zsikaval és énekkel. A bardti Kajoni

Régizenés hangulat

Consort a 16-17. szdzadok forduldjan
jatszott erdélyi szasz zenére reflektdl,
kozéppontba helyezi a brassdi Hon-
terus hangjegyes kiadvanyat, az Odae
cum harmoniist - amely az els6, Er-
délyben megjelent kottds nyomtat-
vany -, kiegészitve mas, kortars német
tdnczenével és villanelldval. A nagy-
kdrolyi Carmina Renascentia is régi
résztvevdije a fesztivdlnak. Idén német
reneszansz dalok és tadncok mellett a
szatmari svabok zenei vilagat is élet-
re keltik. végiil pedig, sok év utan is-
mét hallhatjuk a fesztival zarénapjan
a bukaresti Madrigdl Kamarakodrust.
Idén a Codex Egylittessel és a budapes-
ti Kénya Istvannal kdzdsen a 440 éve
elhunyt Bakfark Balintra emlékeznek.

Koncert a Miké-vdr udvardn. Addm Gyula felvételei
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El6adasuk érdekesnek igérkezik: ta-
lan itt érhetjiik legjobban tetten azt a
technikat, az intavoldldst, amely Bak-
fark és kortarsai, vagyis a 16. szazadi
zeneszerz6k miivészetét meghatdroz-
ta: tobbszolamu kérusmiveket irtak at
valamilyen akkordhangszerre (lantra
vagy billenty(is hangszerre), vagy egy
hangszercsaladra (furulyakra, gorbe-
kiirtokre, harsonakra), igy kialakitva
lassacskan az onallé hangszeres iro-
dalmat, amely aztan tobb szdz évre
meghatdrozta a zene fejlédését. Remé-
lem, a fesztivdlon mindenki megtaldl-
jamajd az {zlésvildgdnak megfeleld ze-
nei és tadncos el6adasokat.

A Csikszeredai Régizene Fesztival 1980-
ban indult, a diktattra idején 1986. és
1989. kozott betiltottak, a rendszerval-
tast kovet6en pedig ujraszervezték.
2005-t6l a Hargita Megyei Kultura-
lis Kozpont és Hargita Megye Tana-
csa a fesztivdl fGszervezbje. Az el-
mult években a fesztivalra szamos
eurdpai orszagbdl érkeztek elGadok,
kozottik a régizenei szakma leg-
kiemelked6bb  eurdpai  mesterei.
A fesztival tovabbképzési lehetGséget is
biztosit a zenészek szdmara: program-
jaban 2008-t6l helyet kap a Régizene
Nyari Egyetem hangszeres mester-
kurzusokkal és elGadasokkal. 2008-
tol a Régizene Fesztival tagja az Eurd-
pai Régizene Fesztivalok Halézatdnak
(REMA, http://www.rema-eemn.net/
eng/)



Ferencz Angéla
Sillé Agota

Romak kozoOssé

ge a vizualis

muvészeteken keresztul

A célunk az volt, hogy
olyan dokumentumfilmet
készitsenek, amelyben
Hargita megye egy-egy
teleplilésén bemutatjak
a romdk életmddjat,
szokdsait, hagyomdnyait
és kulturdlis értékeit,
valamint azt, hogy
miképpen élnek egyiitt a
teleptilés lakoival.

Hargita Megyei Kulturdlis Kozpont
2014-ben sikeresen palyazott a Norvég
Alapnal a Romdk kozdssége a vizudlis
miivészeteken keresztiil cim{ projekt-
tel, melynek lebonyolitdsa 2015 koze-
pét6l 2016 tavaszaig zajlott. Ebben az
idészakban két fotétdbor és két doku-
mentumfilm forgatdsa valésult meg
Etéd és Csikszentgyorgy kozségekben.
A projektet 2015 nyaran egy doku-
mentumfilm pdalyazattal inditottuk,
és a Hargita megyei vagy Hargita me-
gyébdl elszdrmazott filmeseket sz6-
litottunk meg. A célunk az volt, hogy
olyan dokumentumfilmet készitsenek,
amelyben Hargita megye egy-egy te-
leptilésén bemutatjadk a romak élet-
modjat, szokdasait, hagyomanyait és
kulturalis értékeit, valamint azt, hogy
miképpen élnek egyiitt a telepiilés lakd-
ival. A filmforgatdsok helyszinét az al-
kotok valasztottak ki, igy esett a valasz-
tas Etéd és Csikszentgyorgy kozségekre.

Incze Laszl6 felvétele

Etéd kozségben a Rubin Studid, vagyis
Daczd Katalin és Berszan-Arus Gyorgy
készitette el a Kdrispatak: péntek-va-
sdrnap ciml dokumentumfilmet, mig
Csikszentgyorgyon a SpotFilm Pro-
dukcids Iroda vitte vaszonra Piisdk Bo-
tond-Csaba Angela cim filmjét.

Daczd Katalin és Berszan-Arus
Gyorgy alkotdsa, a Kdrispatak: pén-
tek-vasdrnap Korispatak roma lakosai-
nak mindennapjaiba nyujt betekintést.
A szerepl6k egy része hagyomanyos
mesterséget iz (badogozds, szalma-
kalap-készités), masik része pedig
napszambol prébal megélni. Az {in-
nepnapokon ki-ki a maga hite szerint
imdadkozik, gyakorolja valldsat, ma-
gyarok egyiitt a romdakkal, amely alatt
Ujrairédnak a kapcsolatok, és tjraértel-
mez8dnek a tdrsadalmi normak.

Az Angela cim film rendezGje, Plisok
Botond-Csaba arra torekedett, hogy
egy fiatal roma n@ életébe nyujtson
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Mikldés Csongor felvétele

betekintést a nézdknek. A film célja be-
mutatni egy olyan roma személyt, aki
tanult, vagyis legaldbb altaldnos isko-
lai végzettséggel rendelkezik, de vala-
milyen sorsforduld kévetkeztében abba
kellett hagynia tanulmdényait. Terep-
kutatdsok révén sikeralt is megtaldlni
ezt a személyt Angela személyében.
Mivel a szandékunk az volt, hogy a
filmesek altal kivalasztott kozossége-
ket a fotémiivészet tiikrén keresztil is
felvillantsuk, ezért 2015 Gszén egy-egy
fototabort is szerveztiink a két telepii-
lésre. A fotétdborokban székelyfoldi
fotomivészek vettek részt, illetve egy
magyarorszagi fényképész, Kasa Béla.

Szigeti Vajk Istvan felvétele
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A fotésok meghivasakor fontos szem-
pont volt, hogy mindannyian rendel-
kezzenek Kkell6 tereptapasztalattal.
A csikszentgyorgyi taborban részt vett
Balint Zsigmond és Both Gyula Maros-
vasarhelyr6l, Kovacs Laszlo Attila Sep-
siszentgyorgyrdl, Erdély Balint E16d és
Magyari Hunor Székelyudvarhelyr6l, il-
letve Szigeti Vajk Istvan Csikszeredabdl.
Az etédi tdborhoz csatlakozott Balint
Zsigmond és Tordai Ede Marosvasar-
helyrdl, Incze Laszld, Miklds Csongor és
Torok Rafael Csikszeredabdl, valamint
Kéasa Béla fotdmiivész Magyarorszag-
rdl. A tdborok miivészeti vezetSje Addm
Gyula fotografus, a Hargita Megyei Kul-
turalis Kézpont munkatarsa volt.

A dokumentumfilmek elkésziilése
és a fotdtaborok lezajldsa utdn a hang-
suly a projekt népszerisitésén volt. 2016
marciusdban a két kozségben szervez-
tiink egy-egy projektbemutatét. Mind
a két rendezvény soran bemutattuk a
helyben késziilt dokumentumfilmet
és a fototabor anyagabol késziilt kialli-
tast, illetve kerekasztalokon oszthattak
meg egymassal tapasztalataikat a fil-
mesek, a fotdsok, a helyiek és a projekt
vezetGi. A két telepiilésen a filmbemu-
tatékon és a kiallitds megnyitdjan jelen
voltak a helyi roma kozosség tagjai is,
akik kivancsi tekintetekkel fiirkészték
a képeken és a filmvasznon sajat ma-
gukat, rokonaikat, ismerdseiket. A pro-
jekt zaré eseménye idén aprilis 8-an, a
Nemzetkozi Romanapon volt Csiksze-
reddban, egy népes kozonség korében.
A Megyehdza Galéridban Duduj Rozalia
és a Kedves Zenekar egylittm(ikodésé-
vel nyilt meg a csikszentgyorgyi és az

Balint Zsigmond felvétele

etédi fotdtaborok anyagabdl valogatott
kiallitas, az amfiteatrumban pedig le-
vetitettiik az Angela és a Korispatak:
pentek-vasdrnap cim{ dokumentumfil-
meket.

A projekt sordn tobb népszer(sitd
anyagot is készitettiink: képeslapokat,
2016-0s asztali naptart és fényképalbu-
mot a fotétaborok anyagabdl. Tovabba
fontos megemliteni, hogy a két filmes
alkotast tobb nemzetkozi dokumen-
tumfilm-fesztivalra is beneveztiik: TIFF
Nemzetkozi Filmfesztival, Amszterdami
Nemzetkozi Dokumentumfilm Fesztival,
Jihlavai Nemzetkozi Dokumentumfilm
Fesztival, Mediawave és Astra Filmfesz-
tival. Azt mar elmondhatjuk, hogy az An-
gela cim{ alkotas elnyerte a Mediawave
,2Uton” online filmfesztival kozonségdijat
a legjobb film kategdridban.

Sok tanulsaggal jart a projekt, sza-
mos elére nem latott aminisztrativ és
egyéb probléma gordilt a csapat elé,
de ezeket sikerult megoldani. Megta-
pasztaltuk az egyilittmi{ikodés szamos
formajat, nagyon jo kapcsolatokat ala-
kitottunk ki, érdekes emberekkel ta-
lalkoztunk. Hargita Megye Tandacsa
mindvégig tAmogatta a projektet, és az
akadalyok lekiizdésében is partner volt.
A legnagyobb tanulsag mégis az, hogy
a kultura eszkozeivel is lehet iizen-
ni, hogy figyeljink jobban a kornye-
zetlinkben €16 romdkra, igyekezziink
megismerni kozosségeiket, szokdasai-
kat, mert csak igy érthetjiik meg &ket.
Reménykediink abban, hogy akik meg-
nézik a fotdkat és a filmeket, meglatjak
azokban az embert, és aprd, de biztos
lépéseket tehetnek afelé, hogy kolcso-
nosen elfogadjdk egymast.



Abram Noémi

Fekete Pal mulvészete

Sajat kidllitassal
mutatkozott be 2000-
ben a Marosvdsdrhelyi

Napokon, majd ezt
megannyi kdvette: a
Gyimesekben, Bécsben
és Németorszdgban is
megcsoddltdk a munkadit.

letmtivész az, aki azt csindlja, amit
szeret, és jol. Az csak bonusz, hogy mas
haszndra is dolgozik kézben.

Fekete Pal egy tizgyermekes csalad
nyolcadik gyermekeként sziiletett 1964.
januar 24-én Székelyvéckén. Altalanos
iskolai tanulmanyait sziil6falujaban
végezte, majd ErdGszentgyorgyon érett-
ségizett. Es tovabb? - kérdezhetnénk.
Hat, alaposan kijarta az élet iskol4jat.
Tizennyolc évesen ismertiik meg, ami-
kor a marosvasarhelyi allatkertben
karbantartd, beszerzd és mindenes lett.
Otthonosan mozgott az allatok vilaga-
ban, csak tgy nyelette le a nagy tyukot
a halottnak tling 6ridskigydval. Mar
akkor szembet(int, hogy ez az ember
milyen csoddlatos szimbidzisban él a
természettel.

Az allatkertben, 2000. januar 2-an
vett életében elGszor kezébe agyagot,
amit formalni kezdett, majd valahogy
nem tudta abbahagyni. Formas, népi
hangulatd, emberi tulajdonsagokat ki-
domboritd agyagszobrai felkeltették

Kapcsolat

tobb jo barat figyelmét. Nagy Istvan
szinm@vész Hunyadi L&szld szobrasz-
hoz vezette, aki igy kidltott fel: ,Ecsém,
ezt kell csindlni!”. Agyagszobraiban a
negativ emberi tulajdonsagok is elfo-
gadhat6 formaban jelennek meg, affé-
le természetes megbocsajtassal. Mert
lehet, hogy hatalmadba keritette a falu-
si bacsit az alkohol, de ott van mellet-
te biztos tamaszként f6kotos felesége,
akire mindig tAmaszkodhat. Szintiszta
falusi viladgot idéznek a bajuszos, vas-
tag szemoldok(i, markans férfiarcok,
még akkor is, ha negativ tulajdonsa-
gaikat, vagy éppen kiiszkodésiiket pro-
balja a miivész bemutatni. Paros vagy
csoportos szobrai, bar emberi gyarld-
sdgokat kozvetitenek, az dsszetartozas
valos létét lattatjak joban-rosszban. Ha
végignézziikk szobrocskait, szinte va-
lamennyiben felfedezhetjiitk az alkoté
vonasait, karikaturista megjelenités-
ben. Onabrazolasok? Ez is benne lehet
az agyagban...

Sajat kidllitdssal mutatkozott be
2000-ben a Marosvasarhelyi Napokon,
majd ezt megannyi kovette: a Gyime-
sekben, Bécsben és Németorszagban is
megcsodaltak a munkait. Nemsokara
ugy dontott, hogy otthagyja a munka-
helyet, és folytatja a szobraszkodast.
Szabadnak sziiletett ember szabad don-
tése.

Majd tiz éve, 2006-ban tjabb fordulat
kovetkezett be az életében: magyaror-
szagi vendégek tették fel a kérdést Szé-
kelyvéckén sétalva, hogy ,mi lesz ezzel
a sok elhagyatott falusi hazzal?” A kér-
dés mar burkolt célzast is rejtegetett,
hiszen addigra Pali a csaladi orokség-
b6l rdmaradt hazat csodaval hatdros
modon mar rendbe tette - és aki latta,
annak bizony megakadt rajta a szeme.
Majd jottek a pénzes és hagyomany-
tisztel6 magyarorszagiak, és 15 véckei
hézat Gjittattak fel Fekete P4l csapata-
val. Egy Ujabb tett, amelyet értékmen-
tésnek neveznek. Ehhez a ,hobbihoz”
sorolhatd a régiséggytijtési szenvedé-
lye is. valami beliilrdl jové dszton su-
gallta a miivésznek, hogy a hagyoma-
nyos hazak kontdséhez hagyomanyos
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Kenyérszelé (Fekete Pl kisplasztikai)

diszlet illik. Eldkeriiltek a padlasrdl,
a piacrdl, a régiséggel kereskedd ci-
ganyok kezébdl a kihajitott butorda-
rabok, haztartasi eszkozok, falvéddk,
biblidk, keresztek, és megannyi enyé-
szetbe hajlé dolog, amibe ismét életet
lehelt a gytijté. A felgjitott hdzakban
minden régiségnek megkerilt a helye.
Ami nagyon jellegzetesen véckei vagy
székely volt, bekeriilt a Fekete Pal 4ltal
alapitott székelyvéckei falumuzeum-
ba. A latogatdknak kiilondsen figyel-
mébe ajdnlom azt a szerelmes levelet,
amelyet egy lednyzd irt haboruas id6k-
ben babajanak. Csodalatba ejt6 az ér-
zelmek kifejezésének @szinte, eszté-
tikus és keresetlen kifejezése. Kedves
felismerés, hogy mindig banatot ger-
jesztett, kiilondsen noi szivekben az a
megmasithatatlan tény, hogy a ndi és
férfiti elvaras a szerelemben nagyon
kiilonbozik...

Nevezhetjilk kozosségi szerepvalla-
lasnak, vagy akdr megprébaltatasnak,
hogy 2008-ban sziiléfaluja polgdrmes-
terének valasztja a nagy hazatérét.
Préféta sajat hazdjdban? Nehéz vallal-
kozas, de belevag. ElkezdGdnek a véc-
kei rendezvénysorozatok: borkdstoldk,
gyermektaborozas, hagyomanyo6rz6 és
kézmives taborok, ijaszatoktatas, stb.
Olyan el6addk latogatnak el a székely-
véckei mivel6dési hazba, akik még
Marosvasarhelyt is ritkan tisztelik
meg zsufolt programjaik miatt. Berecz
Andras el6addmiivész példaul gyakran
megnevettette a borkdstolon megje-
lent népes kozonséget. Azért kell 6t fel-
tétleniil megemliteniink, mert Fekete
P4l joéval ismeretségiik el6tt sziiletett
szobrai mintha el8revetitenék a Berecz
Andras-i izes népiességet, no meg az
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el6adé podort bajuszat. Kivald magyar
boraszok latogattak el a faluba, hogy
a torténelmi Magyarorszag legnépsze-
rlibb borvidékeinek neddit ismertes-
sék — és izleltessék — meg a helybéli-
ekkel. A polgdrmesternek mindig volt
gondja arra, hogy a jé pénzért elkelt
borok bevételét nemes célra hasznalja
fel, amelyek a telepiilés tovabbépitését
szolgdljdk. A falu pedig azéta is épiil
és szépil. A helybéliek joggal lehetnek
biiszkék a kildtdra, a bejarati székely-
kapura, a falumuizeumra, a kdpolnara,
a kalvéaridra vagy Petrds Mdria allandé
tarlatara a katolikus templomot korbe-
vev( falon, amelyen kerdmidban meg-
orokitett magyar szenteket lathatunk.
Mind-mind kulturdlis orokségiinkké
el6lépett alkotasok. Micsoda szerencse,
hogy Fekete Palnak van szeme a termé-
szet altal nyujtott lehetdségek megla-
tasara.

Székelyvécke szeliden
melenget6 dombok

6lén fekszik. Jo lehet ezt
fentrél befogni szemmel
és szivvel. Akielé ez a
latvany tdrul, érezheti,
hogy jé itt lenni, hogy
,,5z€p a vilag, gyonyértia
vilag, nincsen semmi hiba
benne”.

Székelyvécke szeliden melenget6
dombok 6lén fekszik. J§ lehet ezt fent-
r6l befogni szemmel és szivvel. Aki elé
ez a latvany tarul, érezheti, hogy jo itt
lenni, hogy ,szép a vilag, gyonyord a vi-
lag, nincsen semmi hiba benne”. Ezért
is épiilt fel a kilatd. A mélyen katolikus
székelyvéckei ember a hirtelen maga-
sodd domb oldaldban mar elképzeli a
tizennégy stacids kalvariat. Megépiilt.
A régiséggyijt6 rajon, hogy a kikupa-
16dé Korondon csak ugy hajigdljak ki
a régi kivitelezésd faragott bejarati ka-
pukat. Felvasarolja és feldjittatja dket,
majd agyagdombormiivel, nemzet- és
hiter@sité idézetekkel gazdagitva meg-
alkotja a keresztut tizennégy stacidjat.
Kilon adottsag a kivitelezéshez sziik-
séges pénz elGteremtése is: személye-
ket, csaladokat, egyhdazi vagy onkor-
manyzati kozosségeket kér fel egy-egy
stacid kivaltasara. Akad elég adakozd
a teljes 6kumené jegyében. Aztan nem
bir megnyugodni, karba tett kézzel

Fekete Pdl

uldégélni, hiszen hogy néz ki, hogy a
kalvaria tetején csak egy akarmilyen
kilaté legyen? Oda kapolna illenék.
Ropke egy év alatt a kilatd atkoltozik
a szomszédos dombra, helyébe pedig
egy Fekete Pal altal megalmodott kis
kapolna keriil. A kapolnaavatén azon
vitatkoztak a faluba elGszor ellatogato
magyarorszagi vendégek, hogy vajon
hény szaz éves lehet a kdpolna - mit
sem sejtették, hogy kitarté munkaval
sikeriilt csak befejezni és berendezni az
avato napjara...

Még ha a falukdzpont rendezése,
vagy az utcak aszfaltozasa nem is fel-
tétlentil miivészi alkotds, az ugyis az
ugyes gazda képét erGsiti. Szivmelen-
getd élmény a Székelyvécke bejarata-
nal 4llo driasi székely kapun 4t a faluba
érkezni, melynek a tovében egy fapad
van, igy akar meg is pihenhet az arra
jard vandor.

A székelyvéckeieknek két nagyon
fontos identitdsa van: a székely és a
romai katolikus. A m{ivész polgarmes-
ternek sikertlt kirajzolnia, megfor-
malnia és megmutatnia a nagyvilag-
nak ezt a két nagyon erés jellemz6jét
a falubelieknek. Mindezen kulturalis,
onkormdanyzati megvaldsitdsok mel-
lett maga is nagycsalados ember: négy
gyermek édesapja. Csaladi kapcsolatait
a kozosségi életben is kamatoztatja -
rengeteg erdélyi, anyaorszagi ismerds,
barat szamit Fekete Palira.

Szerencsés ember, tobbszor mondta
nekem, hogy nem kivdn szebb evila-
gi vagy tulvilagi életet, mint amilyen
neki Székelyvéckén van. Adja a Jdis-
ten, hogy egészségben sok-sok eszten-
deig csoddlhassa élete miveit, alkota-
sait!



Irék a két vildghabort
kozti hirlapoknal

két vildghdboru kozotti erdélyi ma-
gyar szellemi élet kivalésaga, Spectator
(azaz: Krenner Miklds), a hirlapirodal-
mat és a szépirodalmat tejtestvéreknek
tekintette. Idénkénti szdmvetéseiben
rendszeresen kitért a kettd viszonya-
nak alakulaséara is. Kiemelten szolt pél-
ddul arrdl, hogy az 1919 utdn megsziile-
t6 erdélyi irodalomnak a napisajté volt
a felnevel6 dajkaja, szallascsinaldja.
A Keleti Ujsdg emlékezetes irodalmi pa-
ly4zatait, a Napkelet m{ikodését, az El-
lenzék Aprily-, majd Kuncz Aladar-szer-
kesztette irodalmi mellékletét azért
tartotta példaértékiinek, mert ezek a
kezdeményezések elGsegitették az erdé-
lyi magyar irodalom onszervez§dését:
az Erdélyi Szépmives Céh megalakita-
sat, majd a helikoni munkakdzosség
életre keltését, illetve az Erdélyi Helikon
folydirat elinditasat.!

Az idGbeli parhuzam és a sajtotorté-
neti hagyomanyok kedvéért hadd em-
litsem meg: Petelei Istvan, aki a 19. sza-
zad végének szellemi vezéregyénisége

PASZTIORTUZ

Fisnarhoned] CALREAN MinsLY Serrbeniats BATOR S0V
e Narasn mensams o membanin siveen

Piu oy WAt

VI APRILS 1),

A két vilaghdboru
kozotti erdélyi magyar
szellemi élet kivaldsdga,
Spectator (azaz: Krenner
Miklés), a hirlapirodalmat
és a szépirodalmat
tejtestvéreknek
tekintette.

volt Kolozsvaron, j6 nevli novellistaként
keriilt 1880-tdl a Kelethez és a Kolozsvdri
Kozlonyhoz, majd 1886-t6l a Kolozsvdr-
hoz. valésagos ,irégardat” nevelt ki a fi-
atal Gjsagirokbdl. Nem feledkeztek meg
réla két vildghaboru kozti utédai sem.
Az induld Erdélyi Helikon elsé szama-
ban Kovacs Dezs6 kovetendd példaként
elevenitette fel munkdassagat: ,Igazsag,
gondos stilus, a szép dsvényérdl soha le
nem tévedd biztos {zlés jellemezte min-
den irdsat, makulatlan magyarsag.
Ezeket a tulajdonsagokat nevelte bele a
fidkba, akik koérnyezetében éltek. Mu-
szaj volt ugy irni, hogy tessenek Pete-
leinek.” Egyébként & inditotta el az irdi
palyan a fiatal Thury Zoltant, & hivta
Kolozsvarra Brody Sandort, Krudy Gyu-
lat fiaként emlegette.

Spectator két vilaghdboru kozotti
sajtoképébdl megtudjuk, hogy az tizleti
érdekek elGtérbe keriilésével, a verseny-
helyzet kialakuldsaval a szépirodalom
és a hirlapirodalom ko6zo6tti — kezdetben
oly igéretesnek mutatkozd — szimbidzis
megbomlik. A nyereségorientalt, nagy
példanyszamu napilapok - a Brassoi
Lapok kivételével — egyre inkabb elha-
nyagoljak ,az irodalom becézését”. Ez
pedig kettGs veszteséggel jart: 1) amint
az irok kiszorultak a napisajtobol, érez-
het6en csokkent a hirlapirds mindségi
szinvonala; annal is inkabb, mivel attdl
kezdve a sajtot valdsdggal elarasztotta
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az alhirlapirék hada (Spectator szerint
egy hivatasos koziréra hat alhirlapird
esett akkoriban); 2) ugyanakkor a fris-
sen sziilet§ irodalmi értékek nem ju-
tottak el a szélesebb olvasdi rétegekhez.
Hogy mi vezetett a hirlapiras érték-
csokkenéséhez? Higgadt elemzésében
Spectator nem annyira a kiils6 okokkal
magyarazza a romlast, sokkal inkabb
a kisebbségi magyar tarsadalom be-
tegségeivel. A gazdasagi valsag, a hata-
lom elnyoma&sa azért hozhatta felszin-
re ezeket a bajokat — érvelt 1935-ben -,
mert a tarsadalom 6nszemléletében és
onszervezddésében nem igazodott elég-
gé a kisebbségi helyzet kovetelmény-
rendszeréhez.’

El6adasomra késziilve attekintettem
Monoki Istvannak, a Kolozsvari Egye-
temi Konyvtdr egykori igazgatéjdnak
A magyar iddészaki sajtd a romdn uralom
alatt (1919-1940) cim{ munk43jat,* és ki-
irtam azoknak az iroknak a nevét, akik
tobb-kevesebb ideig napi- vagy hetila-
pok szerkesztGségeiben dolgoztak, szer-
kesztGségeket vezettek. fme, a névsor:
Aprily Lajos, Baldzs Ferenc, Bard Oszkar,
Benedek Elek, Benedek Marcell, Berde
Madria, Bozodi Gyorgy, Dsida Jend, Gyal-
lay Domokos, Jakab Géza, Kacsd San-
dor, Kakassy Endre, Kadar Imre, Karoly
Sandor, Kiss Jend, Kovacs Gyorgy, Kos
Karoly, Kuban Endre, Ligeti Ern6, Mak-
say Albert, Markovits Rodion, Molter
Kéroly, Nagy Daniel, Nyir6 Jozsef, Sa-
lamon Laszl6, Sipos Domokos, Szentim-
rei Jend, Szombati Szabd Istvan, Tabéry
Géza, Walter Gyula.

A szamba vett lapok a kovetkezdk:
Aradi Friss Ujsdg - Frany6 Zoltan, 1938;
Aradi Kozlony - Karoly Sandor, 1924;
Aurora, Nagyvarad — Salamon L&szld,
1922/1923; Bohém Vildg, Temesvar — Ku-
ban Endre, 1929; Brassoi Lapok - Kacso
Sandor, Kakassy Endre, 1932; Bukaresti
Magyar Hirlap - Krenner Miklés, 1926;
Cimbora - Benedek Elek, 1922-1929; Cul-
tura - Kristof Gyorgy, 1924; Az Ellendr,
Mvh. - Osvat Kalman, 1924-1925; El-
lenzék — Szentimrei Jend, 1932; Erdé-
lyi Szemle - S. Nagy Laszld, 1919-1940;
Esti Lloyd - Frany6 Zoltan, 1924; Figaro
- Nagy Déniel, 1919-1920; Fiiggetlen Uj-
sdg — Ligeti Erné, 1934-1940; Gyerekuij-
sdg — Kuban Endre, 1928; 6 Orai Ujsdg
- Frany6 Zoltan, 1931-1940; Hétfdi Friss
Ujsdg - Markovits Rodion, 1925; Jdes-
tet! - S. Nagy Laszl0, 1932; Jdreggelt! - S.
Nagy Laszlo, 1932; Kalauz - Osvat Kal-
man, 1922-1923; Keleti Ujsdg - Nyir§
Jozsef, 1939-t61, bukaresti szerkesztd:
Kakassy Endre, 1926-1928; Kévekdtés —
Baldzs Ferenc, 1931; Kolozsvdri Friss Uj-
sdg - Walter Gyula, 1930-tél; Magyar
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Nép - Gyallay Domokos, 1921-t6l; Ma-
gyar Ujsdg , Arad - Nagy Daniel, 1924;
Mai Vildg - KAdar Imre, 1927-1928; A Md-
sik Ut — Salamon L&szl6, 1932; Népuijsdg
- Finta Zoltan, 1925; 5 (0t) drai Ujsdg
- Franyd Zoltan, 1931; Székely Kozélet -
Tompa Laszld, 1919-1943; Ujsdg — Szent-
imrei Jend, Nyirg Jozsef, 1925-1927; Va-
sdrnap, Vasdrnapi Ujsdg - Benedek Elek,
Kos Karoly, Szentimrei Jend, 1921-1925;
Zord Idé — Osvat Kalman, Berde Maria,
Molter Karoly.

Az id@szaki sajtétermékek viszony-
lag nagy szdmat Monoki azzal magya-
razta, hogy olcsésaguknal fogva a hir-
lapok jobban megfeleltek a romaniai
magyarsag leromlott gazdasagi viszo-
nyainak. ,Ezt a korilményt hasznal-
ta ki az irdi garda is - irja a torténelmi
hétterérdl is tudésitd szakbibliografus
-, nekiesve a lapgyartasnak, sokszor
meggy6z6désbil, de bizony elégszer a
sovany megélhetés lehetGségétdl is sar-
kalva. De barmily nagy is volt a magyar
kozonség érdeklddése és redutaltsaga, a
tulsagosan nagyszamu lapot fenntar-
tani nem tudta, s ha még hozzavesz-
sziik a politikai nehézségeket, part- és
egyesiileti egyenetlenségeket stb., nem
csoda, ha kozilik szamosan tiszavi-
rag-élettek voltak.”

FeltGinhetett, hogy az iréi mindségi
kozirast mivel§ Tamési Aron neve ed-
dig még nem hangzott el. Igaz, nem
volt szerkesztGségi alkalmazott, mint
Tizenegyekbeli tarsa, Kacsé Sandor,
vagy kozos baratjuk és harcostarsuk,
Szentimrei Jend. De a Brassdi Lapokban
fenntartott rovata, a Tiszta beszéd, az El-
lenzék 1939 oktdébere és 1940 kozotti mel-
léklete, a Vasdrnapi Szo mind torténeti,
mind irodalomtorténeti szempontbdl
megkeriilhetetlen teljesitmény. A Ber-
nath Laszl6 4ltal gondozott és David
Gyula mikrofiloldgiai jegyzeteivel ella-
tott 1981-es Kriterion-kotetet, a Tiszta
beszédet annak idején Kacso6 Sandor vé-
leményezte. Ebbdl idézem: ,,Egy nagyon
nagy irdt revelldlnak igy egyiitt ezek az
irdsok. Egy nagyon nagy embert, akit
a népéhez vald hiliség, az emberiség-
hez vald kotddés erkolesi parancsanak
mély megbecsiilése, a természetes em-
beri érzésekbdl fakadd igazsag torté-
nelmi erejének felismerése olyan bol-
csességgel ruhdzott fel, hogy példaképe
lehetett népének. EbbGl a szempontbdl
Tamasi Aron taldn kivételes és egye-
dili jelenség az eurdpai irodalomban.”
(L&sd: I. m. 395-396.)

A Kriterion altal vagott csapast 1982-
ben a Szépirodalmi Konyvkiadd szélesi-
tette a kétkotetes Jégtord gondolatokkal,
majd 2000-ben a Palatinus a Gondolat

Baldzs Ferenc

és drvasdggal, illetve 2001-ben a Szelle-
mi drséggel. A Nagy Pal gondozasaban
megjelent vallalkozds a Tamasi-publi-
cisztika eddigi legteljesebb gyijtemé-
nyének tekinthetd, bar nyilvan ez sem
hidnytalan.

Sipos Lajos, az iré monografusa tiz
évvel ezel6tt a Vasdrnapi Szot parhu-
zamba allitotta Szabd Zoltannak a Ma-
gyar Nemzet hasdbjain 1939 juliusatol
egy éven at szerkesztett Szellemi Hon-
védelmével. Mindkett6ben a jovendé
lehet8ségeinek mérlegelése lett a vezér-
szélam - irta -, ,a nemzeti létezés és
az dnmeghatdrozasra tett kisérlet valt
kozponti gondolattd”. (109.) Szellemi 6r-
ség dolgaban nagy 6rokséget jussoltunk
tehat a negyven éve elhunyt Tamasi
Arontdl.

Kos Karoly rank ruhazott hagyaté-
ka is felbecsiilhetetlen értékd. A Pal-
las-Akadémianal megjelent impozans
publicisztikakotete® bizonyitja, hogy
Kos Karoly a kisebbségi onszervez8dés
elGsegitésére 1épett az 1921 §szén meg-
indult Vasdrnap vezérpublicistainak
a soraba. A lap els6 szamaba irt beko-
szont6je alighanem koziréi ars poe-
ticanak is tekinthetd. Irdnyt mutat,
ravilagit a kozéleti cselekvés moédozata-
ira. Ekképpen: ,Nemesit6, felvilagosito,
er6sitd, igazsagért batran harcolé mun-
ka ez a mi munkank, amit nem befo-
lyasol semmi, csak a tiszta meggy8z6-
dés. Nem korlatoz semmi, csak az igaz
lelkiismeret. Nem buzdit semmi, csak
az a hit, hogy a rank szakadt hivatds
kotelességének ébredtiink a tudatara.”
(Joszivii jo ember, kapumon bejéhetsz)
Gyakorta hivatkozik az 0Osszefogds
sziikségességére: ,Meg kell ismerniink
egymast Ujra, Erdély kiszakadt, elar-
vult, dolgozé magyarsaga. Szolitsuk
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meg egymast mi, akiket a sorsitélet a
vildg nagy perében ez alkalommal el-
marasztalt.” (Tanulsdgok) Arra buzdit,
hogy szervezetten lépjiink fel jogaink
kiharcoldsa, védelme érdekében: ,0sz-
sze kell fognunk, a népben rejlé minden
er6t tomoritentink, kiilonben elpusz-
tulunk egyen-egyen, mint emberek és
Osszességlinkben, mint nemzet. [...]
A magyar népnek ki kell verekednie, és
el kell fogadni az 4j dllaméletben azt a
helyet, amelyhez joga van, s amelynek
kiharcolasa nélkiil pusztulas fenyege-
ti.” (Népmozgalmak Erdélyben) A Kidltd
sz0 hangja ott rezondl a Vasdrnap ha-
sabjain is: ,elég volt mar a hallgatasbdl,
elég a semmittevésbdl, elég a néma va-
rakozasbdl, elég a sirasbol és panasz-
kodasbol, elég az almodozasbdl és a
stiltgalamb-varasabdl.” (Zdszldt bontott
Kolozsvdr) Es mert tovabbra is letargiat
tapasztal, igy inti kortarsait: ,nemcsak
jogunk, de kotelességiink is az, hogy
magunk hatdrozzunk sorsunk, joven-
dénk feldl, és a magunk akarata legyen
az egyetlen akarata, az egyetlen veze-
téje, az egyetlen parancsoldja Erdély
dolgozd magyar népének.” (Vigydzzunk,
magyar testvérek!)

Benedek Elek, Kds Karoly, Szentim-
rei Jen6 korabeli kozirdi szerepét Sza-
bé Zsolt tisztazta a Vasdrnap és a Va-
sdrnapi Ujsdg antoldgidjdnak bevezet§
tanulmdanyaban,” mintegy Balogh Ed-
gar uttorését folytatva, aki 1957-ben
Benedek Elek, 1968-ban Szentimrei
Jend publicisztikai irasaibdl adott ki
egy-egy valogatast. Doktori értekezé-
sében Szabd Zsolt is foglalkozott a koz-
ir6 és intézményszervez§ Szentimrei

munkdéssdgaval, téle varhaté a Szent-
imrei-publicisztika teljességre torekvd
feltarasa is.

5. Onéletrajzi visszaemlékezéseinek
harmadik kotetében irja Kacsé Sandor:
,Minden Kkéziratot egyediil én olvas-
tam, s nem is csak azért, mert én vol-
tam a felelés szerkeszt6, hanem azért,
mert én adtam nyomdaba a kézirato-
kat.”® Az ,iszapkonyvekbdl” napi érzék-
letességgel bontakozik ki a harcos kozi-
16, aki szamtalan koziigyi csatat nyert,
és ugyannyit veszitett. Jancsé Béla le-
velezésének sorra megjelend kotetei sok
tekintetben arnyaljak ezt a képet.

»Alapban mindent kipakoltam, most
mar kulisszatitkok sincsenek - irta Ka-
cs6 1934. marcius 5-én Jancsénak. -
Erre a viharra nem szamitottam, kissé
késziiletlentl ért, de nem elgyavultan.
Most alulmaradni nem szabad, ha bele
is pusztulunk. Ahol lehet és ahogy le-
het, meg kell nyilatkozni. [...]

Az oregek nehéz agyuk, de taldn a
fiatalok még nem egészen begyepese-
dettek. Engem egyébként ne féltsetek.
A szerkesztGség mint egy ember all mo-
gottem, s a kiadd szintén. Itt veszély
nem fenyeget. Az, hogy az igazsag mel-
lettink van, nagyon vilagosan latszik,
tehat a gy6zelem nem nehéz, s talan
olyan értékli lesz, hogy egy évtizedre
megteremtheti a tiszta és becsiiletes
munka lehet6ségét.”

A vihar, amire a levél utal, egy te-
remhasznadlati vitabdl robbant ki. A Ka-
tolikus Status vilagi elnoke azzal a fel-
tétellel engedélyezte volna a katolikus
gimnazium disztermét a Tizenegyek ti-
zenegyedik évforduldjara tervezett ren-
dezvény szdmara, ha el6zetesen Kacsé
Sandor, Tamasi Aron és Laszlé Dezsd
bemutatjak felolvasdsra szant szévegii-
ket. Mind Tamadsi, mind Kacsé a nyil-
vanossag eldtt fejtette ki felhdboroda-
sat. Az irodalmi estet végiil az unitarius
kollégium disztermében tartottdk meg.
A rendezvény részvevlit Spectator ko-
szontotte az Ellenzékben megjelent szo-
kasos vezércikkében. Szentimrei Jend
pedig fgy szdlt az id§ dltaluk cimen
szamolt be az estélyrdl, ugyancsak az
Ellenzékben. Azt emelte ki, hogy a Ti-
zenegyek 1934 elején - vildgmegvaltas
helyett - a kisebbségi tarsadalom de-
mokratikus atszervezésének gyakorlati
programjaval lépett fel.

LA tiszta és becsiiletes munka lehe-
t6ségei” azonban egyre inkabb beszi-
kiltek. ,A kisebbségi életiinkben min-
deniitt Gj szentszovetségi dra jon, azaz
mar el is kezdddott — olvashatta Kacsé
az1937. marcius 26-an kelt Jancsé-levél-
ben. - Sokban mi vagyunk ezért a bi-
nosok, nem tudtunk ugy osszetartani,

egyuttdolgozni, ahogy lehetett, s ahogy
kellett volna, és igy grdfok, gentryk,
Osszes sotét alakok mindenre raiilhet-
tek. EbbGl tanulnunk kell, még nem
egészen késd. Tobb céltudatossag, osz-
szetartas, egymas iranti bizalom és tel-
jes szolidaritas [kellene].” A Szent Szo-
vetségre torténd utalds Kacsé szerint
figyelmeztetés akart lenni: lehet6leg ne
bosszantsak a ,hatalmasokat”, nehogy
azok id6ének el6tte elgancsoljak torek-
véseiket.

Felel6s szerkeszt6ként Kacsd nem
csak a Vasarhelyi Talalkozd elékészi-
tése idején keriilt nehéz dontési hely-
zetbe, amikor két Tizenegyekbeli tarsa,
Jancs6 Béla és Tamasi Aron alldspontja
kozott kellett egyensulyoznia. Az tGjab-
ban el6keriilt dokumentumok alapjan
ez a kérdés a VT 80. évforduléjdn min-
den bizonnyal Uj megvildgitast nyer.
Most inkabb Kacsd 1939-es érvelésé-
re figyeljink: mekkora er6feszitésébe
kertilt 1939 aprilisaban, hogy a Szabd
Dezs6 kapcsan Osszekiilonbozd Szent-
imreit és Jancso Bélat tovabbra is meg-
tartsa a Brassoi Lapok szellemi Orhe-
lyén:

,Nem értettem mindenben egyet
a Jend cikkével, de éppen igy nem ér-
tek egyet mindenben a Te értékelésed-
del sem. Hisztérikus és megalomanias
embernek tartom Szabd DezsGt, ami
természetesen nem jelenti azt, hogy
értékeit nem ismerem el, imadatatol
azonban tavol vagyok.

A lényeg ez: amiként Szentimrei
megmondhatta a véleményét Szabd
Dezs6r6l, ugy a Te véleményednek is
szivesen helyet adok. Védd meg, és mu-
tasd helyes szempontbdl be 6t, de ne
azzal a moédszerrel, hogy kozben Jen6t
ledorongolod, megsérted, felelGtlennek
allitod be, szinte a vadlottak padjara
utalod. [...] Arra nincs sziikség, hogy
meglazuljon vagy éppen megszakad-
jon a baratsag kozted és Jen6 kozott —
marpedig e cikk ezt eredményezné; s
arra sincs, hogy ugyanigy jarjak én is
Jenovel, mert ugyebar mégiscsak mun-
katars 6, s nem is a legkisebb ebben a
nemben Erdélyben. [...] Bizom benne,
hogy megérted szempontjaimat...”

6. Az Ujsagird és szerkeszt§ Dsida
1930 és 1935 kozott egyidejlileg harom
lapnak dolgozott: bels6 munkatdrsa
volt a Pdsztortiiznek és a Keleti Ujsdg-
nak, kolozsvari tuddsitéja és riportere
a nagyvaradi Erdélyi Lapoknak. Megél-
hetési kényszerbdl és hivatastudatbdl
tette mindezt, méghozza sulyos bete-
gen, vele sziiletett szivbajaval kiiszkod-
ve. Aki most veszi kézbe, vagy olvassa
Ujra Marosi Ildiké koriltekint6 és gaz-
dag hattéranyaggal kisért valogatasat,’
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a Séta egy csoddlatos szigeten cimd Kri-
terion-kiadvanyt, annak nem marad
kétsége afeldl, hogy Dsida Jend a kul-
turdlt Gjsagiras és az izléses lapszer-
kesztés igényszintjét hagyomanyozta
rank. Pontosabban: ezt is. Ezeken az
irdsokon ma sem érz8dik az Gjsagirdi
rutin. Nyelvezetiik épp olyan attetszg-
en pontos és érzékletes, akarcsak a kol-
tészetéé. Barmirdl ir, a provincializmus
tavlattalansagat igyekszik meghalad-
ni. A szépirdk koziil talan csak Koszto-
lanyi tudta ugy szeretni - és mivelni!
- az Gjsagiréi miifajokat, mint Dsida.
Szenvedélyes vallomdsdnak gondolat-
ritmusa sodré erejli, szellemfrissitd, a
felismert miifaji torvényszeriliségeket
idé6tlenité:

.Szeretem a vezércikk {innepélyes,
uszalyos komolysagat vagy szerényen
oktatd szaraz rovidségét, a riportok
gyors és konnyed OoOtletességét, me-
lyet nem a lassu elmélyedés, hanem
a pillanat lobbanasa sziil, mint tarsa-
sagban elvetett mondatot. Szeretem a
liktetésnek azt a lazas iramat, mely
nem enged elbagyadast, kalandozé ab-
randozast, hanem parancsolva slirgeti
el§ a friss mondatok megszakitas nél-
kil vald lancolatat. [...] Még joforman
ki sem alakul a gondolat, s mar folyik
a diktalas, a mondatok logikajaval és
torvényeivel valé viaskodas, masodper-
cek mérlegelésének paranyi porondjan
folyik le alig észrevehetlen, a szavak
folyamatos draddsa kozben kristalyo-
sodik ki a mondanivald teljessége, s
az {ras kényszere erélteti rd a kemény
logikat a meg nem pihené agyra.” Még
parszor ismétlédnek a ,Szeretem”™mel
kezd6dé gondolatfutamok, hogy az-
tan ez legyen a lezaras: ,Es legjobban
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szeretem, amikor elernyedt idegekkel,
kezemben a friss, nyomdafesték-illatu
lappal megyek hazafelé az alvd varoson
at, a pislogd csillagok alatt. Csak kol-
ték, jovendémonddk és tjsagirok érthe-
tik meg, hogy mit jelent ez az érzés: ti
alusztok, de én ébren vagyok, és tudom,
amit még senki sem tud...”°

Els6 alkalommal mindossze tiz ho-
napig tudta elviselni a ra varé megpro-
baltatdsokat — 1927 decemberét6l 1928
oktéberéig." Amikor is orvosi tandcs-
ra egyéves fizetés nélkiili szabadsagot
vett ki. (Hdzitanitdi megbizatdst vdllalt
- 1928. oktdber 1. és 1929. julius 31. ko-
zott — Abafdjdn bdrd Huszdr LdszIo fold-
birtokos csalddjdndl.) Dontését legalabb
héarom tényezd indokolta: 1) Az idegron-
csol6 szerkeszt6i munkdba hamar bele-
faradt. 2) Joghallgato volt, szeretett vol-
na késziilni a szigorlatokra. 3) A lapnal
szellemi kozegellendllasba titkozott.

Mindez kideriil a Kacsé Sandornak
1929. janudr 15-én Abafajardl irt leve-
1ébdl is: ,Egy éven at szerkesztettem a
Pdsztortiizet, az ott duld bal- és jobb-
oldali harcok azonban valdsaggal két
malomkd kozé szoritottak. Rettenete-
sen sokat verekedtem, s mert sajnos
tulsagosan szenzibilis vagyok, valésag-
gal a hanyasig undorodva menekiiltem
onnan.’?

Dsida szerkesztoként is a ,tiszta eurd-
pai szellem” erdélyi otthonteremtdjé-
nek bizonyult. Mar az sem volt mind-
egy, hogy kikt6l kért — kapott vagy
nem kapott - kéziratot, fotdt, grafikat,
reprodukcidt. Aztan nem csupan a lap-
kozlemények, illetve a folydirat mun-
katarsaival folytatott levelezések lehet-
nek irdnyadéak. Ki hitte volna példaul,
hogy gyongyszemekre bukkanhatunk
egy olyan mfajban is, amelyet a m-
fajismereti tankonyvek ,jarulékosként”
tartanak szamon, a szerkeszt6i tizene-
tekben.

Miutan a feltart anyagot rendszerez-
tem, négy kategoriat fedeztem fel ezek-
ben:

a) Az ideoldgiai-politikai programok
és miivészeti szempontok Osszeférhe-
tetlensége

»A Pdsztortiiz nem partirodalmi koz-
16ny - olvashaté a lap 1931-es évfolyam-
ban -, nincs sem jobb-, sem baloldali
»orientacidja«. Egyetlen célja az erdé-
lyi magyarsag szolgdlata, a legjobbak-
kal, amit szellemi téren nyujthat.” Egy
masik lapszamban pedig ez kelti fel a
figyelmiinket: ,Bekiildétt novelldiban
tobb a propaganda, mint a m@ivészet. Ha
nem is allunk a l'art pour l'art elvének
alapjdn, s nem is zarkézunk el teljesen
attdl, hogy a hasabjainkon megjelend

szépirodalmi alkotdsok bizonyos esz-
mék szolgalataban alljanak, arra a leg-
gondosabban igyeksziink tigyelni, hogy
az ilyen irdsok is bizonyos mivészi
szinvonalat érjenek el. Az 6n munkaja-
ban propagalt eszmék azonban annyira
tavol allnak gondolkodasunktol, hogy
még a legmiivészibb feltdlaldsban sem
szeretn6k azokat olvasdink asztaldra
tenni.”® Az idézett sorok egybecsenge-
nek azzal, amit a kisebbségi kozéletet
diagnosztizald kolt6 a lap Uzenem ro-
vatdban tételesen is kifejt: ,Kis erdélyi
életlinkben régéta szembetinG az iz-
gagak egyre rikitobb burjanzasa, akik
fennen hirdetik, hogy csak akkor iro-
dalom az irodalom, ha programot ad,
politikai és gazdasagi programot, ha a
mindennapi életbe nyudlva valamilyen
tabor partjan veri a vasat, valamely
igazsdg érdekében agital. S ez a tabor, ez
azigazsdg kizdrdan az 6 tdboruk és az 6
igazsdguk: azon kiviil nem képzelhet6
el sem f{i, sem fa, sem ég, sem f6ld, sem
élet, sem irodalom. Az 6vék az egyediil
udvozité vallas, és kiviile senki sem
nyerheti el a halhatatlansag koronajat.
Minden kiviilalld — ha ird, kétszeresen
- maradi, »polgdri«, tehetségtelen, aru-
16, korcs és ostoba.”

,,A Pdsztortliz nem
pdrtirodalmi k6zlény —
olvashaté a lap 1931-es

évfolyamban -, nincs

sem jobb-, sem baloldali
»orientdcidja«. Egyetlen
célja az erdélyi magyarsdg
szolgdlata, a legjobbakkal,
amit szellemi téren
nyujthat.”

b) Irodalmi-mivészeti tehetséggon-
dozas

Dsidara vallanak az ilyen ,diszk-
rét” szerkesztGségi valaszok is: ,kol-
t6i tehetsége ez id§ szerint még csak
lappang”. Hogy a mindenkori dilet-
tansok ,agresszivitasanak”, ,arrogan-
cidgjanak” a leszerelésében mekkora
gyakorlata tett szert, arra brilidns pél-
dalehet a kovetkezG — tapintatos, am de
telibe talald - tzenet: ,Ujabb verseivel
sincs szerencséje. Nagyon szeretngk el-
magyarazni Onnek, hogy az »alkotas«
nem okvetlen kelléke az életnek. Az a
lelkesedés, amellyel On Baudelaire kol-
tészetérol ir, azt bizonyitja, hogy nagy
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tehetsége van a miélvezetre, s az mar
intelligenciardl tesz tanubizonysagot.
Higgye el, hogy csak igazdn nagy és ki-
vételes tehetségeknek volna szabad tol-
lat fogniuk: igazi m{iélvezdkre, akik so-
kat olvasnak, mély esztétikai érzékkel
valogatjak meg olvasnivaldikat, és gyo-
nyorkodnek benniik, sokkal nagyobb
sziikség van, mint tehetségtelen pro-
balkozasokra. Az On irdsa pedig nem
vall irastehetségre.”s
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c) Miforditasi tanacsok

»Japan versforditdsai igen érdeke-
sek, ambar nyomdaba sem léphetnek
példaul a Kosztolanyi DezsG finom, tide,
csipke-aprolékossagu japan forditasa-
inak. [...] Milyen nyelvbdl forditotta a
kiildott kis verseket, mert a japan nyelv
ismeretét nem egykonnyen tételezziik
fel olyan fiatal hazankfiatél, mint On.
Ha kozliink a versekbdl, szeretndk azok
pontos forrdsat megjelélni.” ,A mifor-
ditas tokéletességének probaja az, hogy
eredeti versként t{injék fel az atiiltetett.
[...] Onnek alaposabban kell tanulma-
nyoznia modern magyar koltink nyel-
vét, verselését és rimelését, kiilondsen
azokét, akik egyuttal legkivaldbb mi-
forditéink is. Ilyenek pl. Babits Mihaly,
T6th Arpad, Kosztoldnyi Dezs8, Szabd
Lérinc stb.”

d) ,Ontisztité” nyelvvédelem, kifo-
gastalan onkifejezési elegancia

E tekintetben is Kosztolanyi volt sza-
mara a mérce. A Keleti Ujsdgban 1936
husvétjdn maga is nyelvmiivel§ moz-
galmat inditott, a minden masodik va-
sarnapon megjelend Anyanyelviinkert
rovattal egy id6ben létrehozta az Ujsag
nyelvmiivel6 bizottsagat. A nyelvm-
velés tigyét nem csak e rovat szerkesz-
tésével, nyelvmiivel6 cikkek iraséaval
szolgalta; gondja volt arra is, hogy az
olvasok kezébe nyelvhelyességi szem-
pontbdl is hibatlan lap keriiljon. Egyéb-
ként mar Pdsztortlizbeli {izeneteiben
is hangot adott nyelvi igényességének.
»A nyelvhelyesség kérdésében - fejtette
ki 1931-ben - minden logikara, esztéti-
kara, torténeti és népnyelvre vagy ép-
pen célszerliségre vald hivatkozasnal
mérhetetlentil tobbet jelent egy kis izlés
és — szeretet. Mennyire ligyeliink arra,
hogy gyermekeink kifogastalanul o6l-
tozkodjenek [...], de az esziinkbe sem

7 Szabd Zsolt: A kolozsvdri Vasdrnap €s
Vasdrnapi Ujsdg (1921-1925). Kriterion
Konyvkiadd, Kolozsvar, 2006. 550-42.

8 Kacso6 Sandor: Nehéz szagu iszap fo-
lott. Kriterion Konyvkiadd, Buk.,
1993. 76-77.

9 Dsida Jend: Séta egy csoddlatos szi-
geten. Cikkek, riportok, novellak és
levelek. Sajté ald rendezte és a be-
vezetGt irta: Marosi 11diko. Kriterion
Konyvkiadd, Kolozsvar. Masodik kia-
das, 2015.

10 Dsida Jend: Az ,egy nap” munkdja.
Keleti Ujsag, 1935. 164. Ua. in: Séta egy
csoddlatos szigeten. 212-213.

11 A Pdsztortliz 1927. december 4-én ér-
tesiti olvasoit, hogy a folydirat tech-
nikai szerkesztését Dsida Jend vette
at.

jut, hogy nyelviink tisztasagara, kifo-
gastalan magyar eleganciajara tgyel-
jiink.””

Az Erdelyi Fiatalok hasdbjain megje-
lent utols¢ irdsdban is anyanyelviink
védelmérdl értekezik 1937 elején. Ab-
bdl az alkalombdl, hogy Kacsé Sandor
szerkesztésében Brassdban napvilagot
lattak Kosztolanyi nyelvvédd irasai a
Hasznos Konyvtar sorozatban. ,Ennek
a konyvnek ott kellene lennie minden
magyarul iré és beszél§ ember aszta-
lan” frasat egy Kosztolanyi-idézettel
fejezi be: ,Minden nyelv a természet,
az emberi lélek csoddlatos mive. Va-
lamennyit egyforman becsiiljik. Nem
hirdetjiik, hogy a miénk a legszebb és
legkiilonb. [...] Egyszerien csak azt
mondjuk réla, hogy 6 az egyetlen, hogy
6 a mi édesanydank, és ezért szeretjik
6t

Amit Dsida hozzaf(iz ehhez, az igy
hangzik:

,Bar mindnydjan gy szeretnék ma-
gyar nyelviinket, mint ahogyan édes-
anyankat szeretjiik.

Szeressiik, amig él.

Fajdalmas dolog holtat szeretni.”®

A mindig érzékletesen fogalmazd Ruffy
Péter — aki a harmincas évek elsé fe-
lében az Erdélyi Lapoknal dolgozott, és
akit &mulatba ejtett Dsida csiszolt nyel-
ve, stilusmivészete, gondolatgazdagsa-
ga, verseinek virtuozitasa - nekroldgja-
ban azt irta, hogy a helikonista iré ,tiz
éven at szerkesztette a Pdsztortiizet”. Ez
tényszerien nyilvdn nem Aallja meg a
helyét, csak abban az értelemben, ami
1937. majus 17-én - a koltd sziiletésnap-
jan - a Keleti Ujsdg szerkeszt§ségében
elhangzott: ,Mar nem élek sokaig...
Id6m lejart. Elmegyek, mert hatvan
évet éltem harminc év alatt.””

12 Dsida Jené levele Kacsé Sandornak.
In: Tiikor el6tt. In memoriam Dsida
Jend. Szerk. Pomogats Béla. Nap Ki-
ado, Bp., 1998. 27.

13 xxx: Szerkesztdi iizenetek. Pasztortiiz,
1931. 21. 496.

14 Dsida JenG: Uzenem a hangosoknak.
Pasztort(iz, 1931. 2. 40.

15 xxx: Szerkesztdi iizenetek. Pasztortiiz,

1931. 3. 72.
16 xxx: Szerkesztdi lizenetek. Pasztort(iz,
1931. 19. 456.

17 xxx: Szerkesztdi lizenetek. Pasztort(iz,
1931. 8. 156.

18 Dsida Jend: Anyanyelviink védelme.
Erdélyi Fiatalok, 1937. I. 3-4.

19 Ruffy Péter: Dsida Jend. In: R. P.: Vi-
ldgaim. Szépirodalmi Konyvkiadd,
Bp., 1979. 292-295.
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Flilop Laszlo

Grof uzoni Béldi PAl,
a fO0generalis és a csaladapa

Jelen irds célja az, hogy
réviden ésszefoglalja
Béldi Pdl életének f6bb
eseményeit, valamint
hogy elénk tdrja
kapcsolatat a csalddjaval
és rokonsdgaval.

Uzoni Béldi Pal
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égen élt magyar katonaemberekrdl,
politikusokrol, torténelmi személyisé-
gekrdl 4ltaldban csak a torténeti ténye-
ket, évszamokat és a tevékenységiikhoz
kapcsolodo eseményeket szoktak meg-
orokiteni - igy volt ez régen, és ez napja-
inkban sem valtozott. Maganéletiikrdl
nem volt szokds {rni, legféljebb néhany
szdraz adatot: sziileit, testvéreit, gyer-
mekeit, vallasi hovatartozasukat, szii-
letésik és elhaldlozdsuk évszamat.
Mindezeket csupan felsorolasszer(ien
vagy zardjelben emlitették meg a leira-
sokban, illetve a lexikonokban. Pedig az
olvas6 - aki tobbet szeretne megtudni
roluk - szivesen megismerné a min-
dennapi életiiket, a gondolkodasmadju-
kat vagy az érzelmi vilagukat. igy van
ez Béldi P4l (1621-16797?) esetében is.

Jelen iras célja az, hogy roviden 9sz-
szefoglalja Béldi PAl életének f6bb ese-
ményeit, valamint hogy elénk tarja
kapcsolatat a csaladjaval és rokonsa-
gaval. Képet alkothatunk arrdl is, hogy
miképp gazdalkodott, hol voltak a bir-
tokai, kik voltak a baratai, és kik segi-
tették, amikor veszélybe keriilt. De azt
is megtudhatjuk, hogy milyen intéz-
ményeket tamogatott, hogyan gondol-
kodott az Gt és csaladjat kiszolgald egy-
szerli jobbagyokrol, a hitét tdmogato
egyhazi személyekrdl vagy az addsai-
rol. Ezek érdekes mddon épp a végren-
deletébdl deriilnek ki, amelyet Torok
Istvan kozolt a Magyar Torténelmi Tar-
ban 1899-ben.

ElGszor is tekintsiik at Béldi Pal szar-
mazasat, Gseit és életét roviden. A Béldi
csalad Erdély egyik Gsi székely famili-
aja. Csaladnevét Béld telepiilésrdl (Ma-
rosbéld), nemesi el6neviiket pedig a
Feketeligy folyd partjan fekv6 Uzon koz-
ségrdl kaptak. (A faluban a Mikes-kas-
tély 1755 koriil épiilt, ennek elddje volt a
Béldi-udvarhaz, amelyet mar 1544-ben
emlitenek a forrasok.) Els6 foljegyzett
6stik Benedek volt (1383), akinek fiai
koziil Albert és Péter is Hunyadi Janos

seregében harcolt. A leszarmazottaik
kozé tartozik a cimben szerepld Pal, aki
harom évszdzaddal kés6bb (1621-16797)
élt. Edesanyja Banffy Maéria (egyesek
szerint Kata), édesapja pedig Béldi Ke-
lemen, Haromszék fékapitanya volt.
Nagy Ivan genealdgidja egyetlen test-
vérét emliti, JAnost (1649), akinek a fe-
lesége Barkéczy Anna volt. Megjegyez-
zUik, hogy PAal, aki nagyon részletes
végrendeletet irt - még a jobbagyairdl,
szakacsarol is megemlékezik -, egy
széval sem emliti a fiutestvérét, an-
nak nejét, Barkéczy Anndt, vagy azok
leszarmazottait. (Janosrdl azt irjak a
torténészek, hogy Haromszék viceka-
pitdnya volt, és koran elhunyt.) Ugyan-
igy kimaradt a végakaratbdl allitélagos
lanytestvére is, Keresztesi Ferencné,
azaz Béldi Kata. Viszont ir két ledny-
testvérérdl: az egyikiik Anna (,Kalnoki
urasszony néném”), akinek férje Kal-
noki Istvan, Miklésvarszék alkiralybi-
raja és egyben a székelyek kapitdnya
volt; masikuk pedig Judit, akinek férje,
Déniel Ferenc, Udvarhelyszék f6kiraly-
biraja volt. (Megjegyezziik, hogy a csa-
ladfakon az dsszedllitdk egyetlen 1lanyt
sem tiintetnek {6l a két fiutestvér mel-
lett.) Palnak egyetlen felesége volt, Vitéz
Zsuzsanna, akinek a neve hidnyzik a
Nagy Ivan-féle csaladfardl a csalad be-
mutatdsanal a 225. lapon. (Bizonytalan
forrdsok szerint Vitéz Zsuzsanna 1630
tajékan sziiletett, és 1686 koriil hunyt
el. Férje isztambuli fogsaga idején bo-
szorkdnysdaggal vadoltdk meg, ezért a
szamosujvari bortonbe vetették a gyer-
mekeivel egyiitt. Az 1680-as évek koze-
pén gyermekei onnan kiszabadultak, 6
viszont a bérténben halt meg.)

Harom gyermekiikrél tudunk, a csa-
1adrol szold leirdsok szerint allitdlag
1657 el6tt sziilettek, mindannyian sze-
repelnek a végrendeletben. (Az évszam-
nak ellentmond az, amit az apa ir alabb
David fidrdl.) A legid6sebb Zsuzsanna
(,Zsuska”) lanyuk lehetett, akirdl igy ir:



,6des leAnyom Vesselini Palné, ki mar
Isten aldasabol szarnyaidra keltél”. Te-
hat a férje nem mds, mint Wesselényi
Pal volt, aki a késGbb kurucoknak neve-
zett bujdosok legtehetségesebb hadve-
zére volt addig, mig Thokoly szinre nem
lépett. Intelmét igy fogalmazza meg le-
anyanak: ,ezutan is édes anyadnak le-
hess vigasztaldsara és az ki téged Isten
aldasabdl félnevelt, annak dzvegy arva
allapotjaban légy gyamolul. Az uradat
megbecsiiljed, gyermekidet isteni féle-
lemben neveljed: az 6cséidnek légy jo
atyafia.” Az idGsebbik fiat Kelemennek
keresztelték — a név gyakori volt a csa-
ladjukban -, akinek elsé felesége Henter
Krisztina, a mésodik pedig Kereszturi
Krisztina volt. A testamentum elkésziil-
tekor még nétlen, az irasaban igy szo-
litja meg fiat: ,Edes fiam Kelemen, mi-
vel az Istennek tgy tetszett téged idGvel
tobbel aldott meg, mint sem az dcsédet
és Istennek hdla tudomdnyod is van
hozzaja” - mindebbdl tudjuk, hogy &
volt az id@sebbik fia. A harmadik gyer-
mek David, aki fiatalon elhunyt, hala-
lozasanak idejét és okdt nem ismerjik.
Joval fiatalabb lehetett testvéreinél, ha
ekképp nyilatkozik réla: ,Neveletlen
édes fiam David, ki fel6l olyan remény-
ségben valék, te lennél az én vénségem-
nek istapja”.

Mindezek utan tekintsiik at (111.) Bél-
di P4l életének legfontosabb allomasait.
MindenekelG6tt egy nagyon fontos tényt
kell megemlitentink: a végrendelet t6-
redék. Tartalmabdl itélve kevés rész hi-
anyozhat a végér6l, sajnos ezért nincs
zdradéka, s nem tudjuk, hogy mikor
és hol jegyezte le Béldi P4l ezt a sajat
kez(i okiratot. Kiilonboz6 tisztségeket
viselt, volt f6asztalnok (1653), Hirom-
szék fékirdlybirdja (1655), a székelyek
f6generalisa, Bels6-Szolnok (1660-1670
k.), majd Zarand megye (1678) fSispan-
ja. A fékiralybir6 a székely székek élén
allé legfébb tisztviseld volt abban a kor-
ban. Apafi Mihdly fejedelem legbizal-
masabb tanacsosa, Erdély egyik legne-
vezetesebb férfija volt. Mint lovassagi
parancsnok részt vett a lengyelorszagi
hadjaratban, ahol 1657-ben tatar fog-
sagba esett. Négyévi rabsagabol a fele-
sége valtotta ki 24 000 eziist tallérért,
aminek egy részét masoktol kellett kér-
niiik, s egy részével sokdig adésak ma-
radtak. Kés6bb a Banffy Dénes és Teleki
Mihdly kozti ellentét miatt megromlott
a kapcsolata a fejedelemmel. Ellenségei
megvadoltak, hogy a fejedelem trénjara
és életére tor. Ekkor keriilt masodszor
fogsagba, Apafi egy évre bortonbe za-
ratta (1676-1677), egyes életrajzirdi sze-
rint (Dedk Farkas, 1887) Fogaras varaba.
Miutan onnan kiszabadult, fegyveres

tamadast szervezett Teleki ellen, mivel
azonban nem jart sikerrel, kénytelen
volt 1678-ban Torokorszagba menekiil-
ni. Abban minden ismertetés megegye-
zik, hogy a szultan Apafi kérésére fogat-
ta el, majd bortonozte be az isztambuli
Héttoronyba. A Jedikula tornyai koziil
mara csupan egy maradt meg, a Vérto-
rony, itt tartottak fogva az allamfoglyo-
kat, illetve az el6keld szarmazasu ha-
difoglyokat is. Ide zartak be Béldi Palt
is egészen halalaig, amelynek pontos
datumat nem ismerjik - egyes forra-
sok 1679-et, masok 1681-et emlitenek.
A toronyban raboskoddé legismertebb
magyar foglyok kozé tartozott Szilagyi
Mihaly - Hunyadi Matyas nagybaty-
ja -, Majlath Istvan, Torok Balint, Bor-
nemissza Gergely és grof Esterhdzy An-
tal csdszari fstrazsamester is.

A torténelem ugy emlékezik 1. Apafi
Mihdlyra, mint egy ingatag, hatarozat-
lan, gyengekez{i uralkoddra. Helyette a
hatalmat a felesége, Bornemissza Anna
és Teleki Mihaly kancellar gyakorolta.
Mindebbdl kovetkezik, hogy eredetileg
nem is Apafi kozvetlen kérése lehetett
Béldi Jedikuldba zarasa, hanem a Tele-
ki Mihdalyé - gy fest, az ellenség volt a
terv kiotlGje.

Amint kordbban emlitettem, az at-
irdsban megjelent, csonka, befejezetle-
niil rank maradt végrendelet irasanak
pontos helyét és id6pontjat nem ismer-
jik, mivel az nem maradt rank. Csupan
feltételezni tudjuk, hogy a bértonben
irédhatott 1676 koriil, vagy kozvetleniil
azutdn, hogy torok foldre menekiilt.
Ugyanis olyan adatokat tartalmaz,
amelyek nagyon frissek voltak akkor
Béldi Pal emlékezetében. Csupan né-
hanyat emlitenék ezek kozll: a tavaszi
vetések iranyitasa, adéssag visszafize-
tése, pontos Osszegek, fiatal allatok ne-
velése, azok elajdindékozasa jotevSinek
és szolgaldinak, a pasztorok szamadasa
stb. Az évszamot az is bizonyitja, amit
David fiardl irt.

Kiilon ki kell emelniink Béldi Pal vég-
rendeletének nyelvezetét: a 17. szaza-
di magyar nyelv szabatos, pontos, sét,
néha koltéi hasznalatat. Ezekbdl tobbet
is olvashatunk az itteni idézetekben. 1.
Rakéczi Gyorgy udvaraban nevelkedett,
és ott tanulhatta meg a latin nyelvet
is. A testamentumban alkalmazott sok
latin sz6 és kifejezés nem az & vétsége,
hanem annak tudhaté be, hogy Ma-
gyarorszagon akkorra még nem toértént
meg a nyelvyjitas. Ezért volt kénytelen
a hidnyzé magyar szavakat, kifejezé-
seket latinnal helyettesiteni, példa-
ul: capitdlis summa (t6ke), interesse
(kamat), tutor (gydm, jogi képvisel§).
A rokonsagi megnevezései a korban

megszokottak és nagyon pontosak vol-
tak: ecsém uram, néném urasszony,
sogor uram, atyamfiai. Természetesen
ezek nem sz szerint értendGek — Béldi
csupan a rokonsagi fokot szerette vol-
na minél pontosabban és tiszteletre-
méltébban meghatdrozni. Széhaszna-
latdban, toldalékoldsaiban nyelvjarasi
jelenségek alig fordulnak eld, inkabb
az archaizdlasra torekszik olyan helye-
ken, ahol f6ként a Bibliabdl idéz fol ese-
ményeket: Jézus egyik mondasat, Dani-
el esetét az oroszlanok vermében, vagy
Zsuzsanna torténetét a hamis birdkkal.
Néhol még tréfalkozni is van kedve a
rabsaga ellenére, példaul ilyen, mar-
mar koltéi frazémaval, amikor a fiait
becsiiletre inti: ,az méz is maga nyalat-
ja magat”, ,anyatol sziiletett embernek
meg kell kdstolni az halalt”. Az atirat-
ban feltlinik egyetlen irdsbeli gyakor-
latot mell6z6 hidnyossaga, mégpedig
a kozpontozas, azaz a mondatvégi és a
mondatkozi irdsjelek kovetkezetlen al-
kalmazasa. Mindezek néha megnehe-
zitik az olvasénak az egyes mondatok
szétvalasztasat.

A torténelem ugy
emlékezik I. Apafi
Mihdlyra, mint egy
ingatag, hatdrozatlan,
gyengekezU uralkoddra.
Helyette a hatalmat a
felesége, Bornemissza
Anna és Teleki Mihdly
kancellar gyakorolta.

Béldi a vagyonanak egy részét kiilon-
boz6 intézmeényekre, illetve kozeli és ta-
voli rokonaira hagyta. A végrendeleté-
ben a kovetkezd nevek és megszolitasok
szerepelnek: Banfi Zsigmond, Barabas
Péter uram, Barcsay Miklés uram (Bél-
di Pal unokatestvére, Erzsébet Barcsay
Akos fejedelem elsd neje volt), Bethlen
Janos, Csaki Istvan asszony (,anyam
helyett valé édes anydm nekem”, ,mert
[...] ha az én sziileim kezei nevelhette-
nek volna fel” - irja 6, utalva sziilei ko-
rai haldldra), Csaki Laszl6 uram, Daniel
Ferencné asszony kedves néném, Da-
niel Istvan 6csém, Huszar Panna, Kal-
noki Péter didk, Kalnoki Sdmuel uram
ecsém, Kalnoki urasszony néném (Kal-
noki Istvanné), Kornis Gaspar, Mikolai
Zsigmond uram (,kivel gyermekségem-
tlil fogva egyiitt szolgaltam”), Sarpataki
Marton, valamint Szaldnczi Gaborné.
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Koziilik feltétleniil ki kell emelniink
Kalnoki Pétert. Vele két izben is foglal-
kozik irdsdban. Ezek kozil egyiket idéz-
ziik: ,mivel én neveltem 6l és hozzam
vald hliségét mind boldog, s boldogta-
lan allapotimban s kivalt most tapasz-
taltam, ezutan is ne tavozzék hazam-
tul, kérem azon.”

A végrendeletben megemlitett egyéb
- taldn nem rokon - személyek neve a
kovetkez6: (?) Istdk, (?) Palkd, Bikfalvi
Janos, Bufai Péter, Ebeni Istvan, Fejede-
lem asszony (Bornemissza Anna nevét
kilon nem emliti), Folta Istvan, Gyu-
ricza Péter dedk, Jaksd Andras, Kakas
Péter, Racz Mihaly, Sidd Janos, Sz.-Gyor-
gyi Mihdly didk, Szegedi Gyorgy, Szen-
tivadni Misi (Igy becézve), Tarndczi (?),
Thopheus uram (a fejedelem udvari
papja volt), illetve Thorma Istvan.

A felsoroltakon kiviil szerepelnek
még - név nélkill - szakacsok, szol-
gak, béresek, pasztorok, s6t, rabokbdl
allé szolgdk. Kéri, nekik igazsdgosan
fizessék ki a bériiket, ,még csak legki-
sebbnek is, az kiknek fizetések jar.” Az
itt szerepl6k kozll kettének a személye
kilon figyelmet érdemel. Megkéri a fia-
it, hogy Sz.-Gyorgyi Mihdlynak adjanak
szabadsagot, felszabaditja 6t a jobbagy-
sag aldl, szerezzen armalist, hogy ne-
mes ember lehessen. S amig él, Béldi fe-
leségét tartozik szolgdlni, annak haldla
utan pedig a két fiat nevelje, szolgalja.
A masik Bornemissza Anna, akit igy
emlit a hagyatékaban: ,Fejedelem asz-
szonynak, mivel Isten utdn életemet §
nagysaga tartotta meg, az Csaki uram-
tul vett Giveges szekeret”, azaz hintdt
ajandékozza.

Erdemes felfigyelniink arra, hogy
a testamentumban szerepl§ nemes
és nem nemes személyek csalddneve
mind magyar eredet(, koziiliik csak az
udvari pap visel - egyhdzi emberként -
egytagy, latin nevet.

Mint fentebb jeleztem, a végrendelet
vége hidnyzik. Ezért csak a rank ma-
radt részbdl sikeriilt kigyGjteni a Bél-
di csalad birtokait, ingatlanjait. Bizom
benne, hogy ezekbdl nem sok maradha-
tott ki a hidtus miatt. Ezek a kovetkez8k
- zarodjelben a mai magyar neviik sze-
repel vagy a kés@bbi elnevezésiik: Ada-
mos, Alcsiki Szentgyorgy (Marosszent-
gyorgy?), Aldoboly (malom), Arapatak/
Arapataka (az apjatdl, Béldi Kelemen-
tél orokolte), Bethlen, Bodola (a Béldi
csalad birtoka, 1476-tdl a falu egyedii-
li tulajdonosa; az 1620-as években Ke-
lemen erGsitette meg a varkastélyt),
Bodon (régi neve: Buda, Budatelke?),
Csikszentkiraly, Dombd (a szévegben
elirds vagy félreolvasds a Domba -
Kikallédombo), Drag, Fehérvar (haz,
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Gyulafehérvar), Kajant6, Kanya (Ka-
nyad), Komldd, Nagyborosnyd (malom),
Olah-Gydgy (Felgyogy), Péterlaka (Ma-
gyarpéterlaka), Polyan (régen: Kézdipo-
lydn, ma Kézdiszentkereszt), Szentlélek
(hdaz, Székelyszentlélek), Uzon, Vice.

A testamentumban felsorolja Bél-
di, hogy kikre mennyi pénzt, buzat,
l6szerszamot, kisebb eziisttargyakat
stb. kivan hagyni, kiknek a bérét fi-
zessék ki csaladtagjai. Nem beszélhe-
tink nagy értékd vagyontargyakrol,
hisz gyakorlatilag mindent a felesége
és a gyermekei 6rokoltek. Viszont érde-
mes sz6élni azokrdl az intézményekr6l
és személyekrdl is, amelyeket mint ta-
nult és vallasos ember, onzetleniil ta-
mogatott. Nagyra becsiilte a tanulast,
a tudast, erre buzditja tobb alkalom-
mal a fiait is. Ezért hagyott kiilon 6sz-
szeget a kovetkez6 iskolakra, ahogy &
irja ,schola”-kra: Enyed, [Gyula]Fehér-
var - itt a pataki iskolat is megemliti,
mintha ideiglenesen ott mikodoétt vol-
na -, Marosvasdarhely. Nem feledkezik
meg az ott tanitd tanarokrol és profesz-
szorokrol sem. A reformatus eklézsiak
(gyilekezetek) koziil a Bolonben 1évé
és az Ujonnan alakult kalnoki kapott
jelentGs Osszeget. Egy kissé homalyos
részletet is meg kell emliteniink ez-
zel kapcsolatban. A reformadtus erdélyi
plispok kezéhez adott 3000 forintot 10
szazalékos (!) kamatra. Nem irja le a
nevét, s azt sem, hogy pontosan mi a
célja ezzel az 6sszeggel. Mint a legtobb
nemes ember, § is gondolt a betegekre.
Ezért orokitett pénzt a marosvasarhe-
lyi, a kolozsvari és a brassdi ispotalyok-
ra, azaz korhazakra.

Tobbszor leirta, hogy jelenleg igaz-

sagtalanul raboskodik. Ezekbdl a
gondolatokbdl idéziink toredékeket:

Lirigyeim hamis vadjokra Istennek su-
lyos kezeit viselem, hallatlan (?) rab-
sagot, [...] tiszta az lelkem [...] 4rtatlan
vagyok”. ,Béldi familidban arulé nem
volt”, ,kiért ma, elarultatvan irigyeim-
t6l, senyvedek”, ,az irigy vildg engem,
rabsdgomra nézve artatlanul nyomor-
gat”. Mindezekbdl lathatd, hogy rabsa-
gat igazsagtalannak tartja el6zé tettei,
érdemei utan, és erdsen bizhatott sza-
baduldsaban és Apafiban, ha azt irta a
feleségének, hogy a fejedelmet, &felsé-
gét ugy szolgdlja, mint eddig tette, mert
,oltalmadra kikél”.

Fiait els6sorban édesanyjuk segité-
sére, gyamolitasara és védelmére kéri.
A nagyobbik fidnak, Kelemennek szant
mondataibdl idézve lathaté a rab férj
aggodalma: ,anyadat megbdocsiljed,
szemed fényed az mint oltalmazod, agy
oltalmazd, hogy semmiben is még csak
egy szddban is meg ne keseritsed s agy

Béldi Pdl csatdba késziilése
(Forras: Magyar Elektronikus Kényvtar)

inkabb, hogy még masok keseritésitél
is oltalmazd.”

Annak, aki a testamentumot olvas-
sa, és nem kotodik a Béldi csaladhoz,
kiilonds lehet az a sok szeretet és ra-
gaszkodds, amely arad az apa 0Oszin-
te kézirdsabdl. Azt hinnénk, hogy a 17.
szdzadban minden nemesi csalddban a
héazassagkotés vagyoni alapon, ranghoz
kotédben, tgymond érdekbdl tortént.
Ennek teljesen ellentmondanak Béldi
Pal feleségéhez szA0ld mondatai. Ezek-
bol csupan kettét kivanunk az olvasok-
nak példaként bemutatni, illetve idézni.
Rabsdga idején a felesége irdnyitotta a
birtokokat, nevelte és tanittatta a gyer-
mekeket, s levelezett férje kiszabaditasa
tigyében. Kozben olyan jol gazdalkodott,
hogy javadalmait szaporitania is sike-
riilt neki. Mindezekre gondolva irja a
férje, hogy tudja, mennyi busuldsra és
keser(iségre ad okot a csaladi allapota.
Négyéves rabsagara gondolva irja: ,Az
Istenem engem az én édes feleségem-
mel Ggy megdaldott volt, hogy akdrmely
keresztény embert is feleséggel jobbal és
alkalmatosabbal nem lehet, megaldott
volna, kivel els rabsdgomig talan 4 esz-
tendében fordult vala életem”. Az utolsé
fennmaradt oldalon pedig: ,engem soha
meg nem busitott, s6t tigy kereste ked-
vemet boldog, boldogtalan &allapotban,
pennam azt ki nem irhatja, kiért az Ur
nemcsak magat, hanem még az hol te-
metve 1észen az foldet is szentelje meg.”

Mivel Vitéz Zsuzsanna haldlarol,
temetési nyughelyér6l nem rendel-
kezlink pontos adatokkal, csak bizni
tudunk abban, hogy szeret§ férje joki-
vansaga teljesiilt.



Peti Lehel

»CSEREFANAK F{is
HOZTA KI KONNYVE]

alasz Péter a moldvai csangok kulturajat
feltard, torténeti és néprajzi tudaskoz-
vetités egyik legmeghatdrozébb tudésa.
Gazdag munkdassagat a néprajzi jelen-
ségek és adatok monografikus igényl
feldolgozasa, a torténeti és az dsszeha-
sonlité etnografiai megkozelités egyide-
j érvényesitése jellemzi. Mint ahogy a
korabbi munkaiban - Bokrétdba kotdge-
tem vala. A moldvai magyarok néprajzd-
hoz. Eurdpai Folklor Intézet, Bp., 2002.
A moldvai csdngé magyarok hiedelmei.
Bp., é.n. A moldvai magyarok hagyomd-
nyos dllattartdsa. General Press Kiadd.
H.n., é.n. Novenyek a moldvai magyarok
hagyomdnydban és mindennapjaiban.
General Press Kiadod. Bp., 2010. —, a leg-
Ujabb konyvében* is sikeresen vetit-
dik ra a torténeti perspektiva a moldvai
csangdk életvildgat drasztikusan atren-
dezd jelenbeli folyamatokra.

A kotetben szerepld irasok tulajdon-
képpen harmas szerkezeti logikaba ta-
golédnak. Az els6 részben mivelGdés-
torténeti, folklorisztikai irasok kaptak
helyet. Az id§ homdlydban cimd@ feje-
zetben a szerz6 a torténeti emlékezet

mélyérdl hozza felszinre a Szent

Istvan kirdly és Matyas kirdly

alakjahoz f(iz6d6 folklorisztikai

motivumokat. A kdvetkez6 tanul-
manyaban az tugynevezett ,csiki
karacsony” emlékezetét vizsgalja;
ebben a szerzd kutatdsa szerint
a székelyfoldi elvandorlds utan a
szul6foldre vald emlékezés feje-
z6dott ki. A szerzd szerint ennek
feltételezhetGen ritusszervezo ere-
je is volt, amely azonban - mint
megallapitja - a 20. szdzad végére
mar csak ellentmondasos emlék-
toredékekben 6rz6dott meg. Egyik
irdsdban a moldvai magyarsag
egyik legismertebb telepiilésének,
Pusztina helytorténeti osszefogla-
16jat ismerteti, mig egy tanulmany-
ban a székelyek Moldvaba irdnyuld
migracidjanak jelentségét méri fel
a moldvai katolikus falvak meg-
maradasa szempontjabol. A szerzdi
hangvétel ezekben a munkdkban
esszéisztikus, gyakran szemeélyes,

Ujabb kényv a csangdkrdl

elfogult, az egyéni érzésvilag vallaltan
is ravetiil a tudés munkajara. Az ,id6k
homalyat” flirkészd tekintet értékként
taldlja meg a kutatds szdmadara egyre
inkabb besz(ikiil6 mult néprajzi jelen-
ségeit, illetve adatait. Ezekben az ira-
sokban ugyanakkor megjelennek el-
gondolkodtato reflexidk a csangdsaggal
foglalkozd magyar és részben nemzet-
kozi tudomanyos gondolkodas, illetve
a politikai szempontbdl kényes témak-
kal kapcsolatban. Elgondolkodtatd pél-
daul az, amit a csdng6 falvakban zajlé
folyamatokrol évtizedekre visszame-
né tapasztalatokkal rendelkezd Halasz
Péter mond Pusztina és Klézse kapcsan
a magyar identitasu csangd kulturalis
elit szerepérdl (lasd 68. o0.). Mikdzben
az etnopolitikai, revitalizaciés prog-
ramok hatdsa rovid tavon alig mérhe-
t6, és a kozéleti, illetve a tudomanyos
diskurzusban szamos dilemma 6vezi a
magyar irdnybdl érkez6 eme torekvé-
seket, egy hosszabb idGszeletben néz-
ve kétségkiviil érezhetd hatasuk van az
identitasalakitdsban. Azoknak az in-
tézményeknek a miikodését, amelyek
a moldvai csdng6 kultdra és nyelv 6r-
zésében szerepet vallalnak, a kontinui-
tast a helyben €16 csangd kulturalis elit
tudja biztositani.

A szerz6i hangvétel
ezekben a munkdkban
esszéisztikus, gyakran
személyes, elfogult,
az egyéni érzésvilag
vdllaltan is ravetul a tudds
munkdjdra.
A hagyomdnyos népélet emlékei fe-
jezetben szerepld irdsok tudomanyos
szempontbdl a kotet legelmélyiiltebb
és legértékesebb részét képezik. A te-
repismerete szinte az o0sszes moldvai
falut érinti. Részletgazdag, alapos ta-

nulmdanyaibdl tobbet megtudhatunk a
csangok népi gazdalkodasardl, illetve
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erforras-felhasznaldsardl.  Atfogdbb
képet kaphatunk a gazdasagi élet koré
épllo tarsadalomszervezddés kiilonbo-
z@ teriileteirdl is: halaszat, szarvasmar-
hatartds, a legel6haszndlat kozosségi
szervezettsége, vagy az ezzel kapcsolat-
ban allg képzetek. Ugyanilyen fontosak
a kecsketartasrdl, a 19. szazadi sz616-
termesztés és borkészités technoldgi-
ajardl, a kutak gazdasagi és kulturalis
jelentGségérol, valamint a pusztinai
lakodalmazas gazdasagi aspektusai-
ol szO16 tanulmanyok is. E tombot egy
folklorisztikai - a moldvai balladdkkal
kapcsolatos elemzése -, valamint egy
Didszénhez kapcsolddd helynévtorténe-
ti elemzése zarja.

Valésziniileg nincs még egy ember,
aki annyit tudna a csangok gazdalko-
dasarol, a gazdasagi élet szervezOdésé-
r6l, a miiveléstechnikairdl és az allat-

tartdsardl, mint Haldsz Péter. Olyan
tudassal rendelkezik a moldvai csangék
kulturajanak eme teriileteir6l, amelyet
tulzas nélkiil enciklopédikusnak nevez-
hetiink. A vizsgalt targykorok rengeteg
adatot tartalmaznak, amelyekre tdbb-
féle moédszer kombindlasaval tett szert.
Igénybe vette a torténeti-statisztikai for-
rasfeltaras és az interjizds modszerta-
nat, felhasznalta a kiilonb6z6 mindség
helytorténeti, valamint az elsGsorban
nem tudomanyos, hanem ideolégiai cél-
zatu irasokat, de meritett a Iasi-i Rdmai
Katolikus pilispokség szellemi vonzas-
korzetében sziiletdi romdan nyelvi mun-
kak Aattekintésébdl is. (Az interjukkal
kapcsolatban némileg zavard, hogy az
adatolas elmaradt, igy legtobbszor csak
azt tudjuk meg, hogy milyen telepiilésen
késziiltek a felvételek. Az viszont mar
nem deril ki, hogy milyen kort, nem,

Farcdk hdlé, Lészped, 1996 (Haldsz Péter felvétele)
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statusi személyeket kérdeztek meg,
ahogyan az sem, hogy pontosan mikor.)
A kutaknak a moldvai csangosag életé-
ben betdltott szerepérdl irt tanulmdanya
példaul egy monografikus kitekintésd
munka, amelyben teljes kord feldolgo-
zast kapunk az épitéstechnikakrdl, a ku-
tak tipusardl, valamint arrdl, hogy ezek
a szomszédsagi, falutarsi viszonyrend-
szerekben milyen szerepeket toltenek
be. Arrdl is megtudhatunk tobbet, hogy
a kutaknak mi a rendeltetése a szellemi
kultiraban, a folklorisztikai alkotasok-
ban, valamint a népi vallasossagban.

A konyv kovetkezd szerkezeti egysé-
ge, amely az Akik eldttiink jdrtak cimet
viseli, egy szubjektiv, ugyanakkor jdl
adatolt portrécsarnok. Ebben a részben a
moldvai csangdsag megismertetésében,
illetve a kulturdjuk kutatdsaban nagy
hatast gyakorld személyekr6l olvasha-
tunk: Jerney Janosrdl, Radu Rosettir6l,
Mikecs Laszlordl, vagy a csango nyelven
verseld Lakatos Demeter koltorol.

A kétet haszndlatadt

a tdjszavak jegyzéke,
valamint a teleptilésnév-
jegyzék kdnnyiti meg.
Haldsz Péter kbnyve

a Kriza Janos Néprajzi
Tdrsasdg gondozdsdban
jelent meg, a fentiek
nyomdn buszkén rakjuk
ki a Kriza-termékek
polcdra.

A konyv utolsé nagyobb fejezetébe
az elmult években a moldvai csdngdk-
rol sz6ld6 munkdkrol irt konyvismer-
tetGit, recenzidit valogatta be a szerzd.
Pozsony Ferenc, Gazda Laszld, Csoma
Gergely, lancu Laura, Jakab Attila és
0lah-Gal Elvira mveir6l olvashatunk
ebben a fejezetben.

A kotet haszndlatat a tajszavak jegy-
zéke, valamint a telepiilésnév-jegyzék
konnyiti meg. Haldsz Péter konyve a
Kriza Janos Néprajzi Tarsasag gondo-
zasaban jelent meg, a fentiek nyoman
biliszkén rakjuk ki a Kriza-termékek
polcara.

* Halasz Péter: ,Cserefdnak fiistje
hozta ki konyvemet...” Néprajzi tudo-
mdnytorténeti irdsok a moldvai ma-
gyarokrol. Kriza Janos Néprajzi Tar-
sasag, Kolozsvar, 2015.



Palyazati felhivas

A Kelemen Lajos M{iemlékvédd Tarsasag és a Kolozsvar
Tarsasag kozosen fotdpalyazatot hirdet a Fogadjuk 6rokbe
a 700 éves Kolozsvart! program keretében Kolozsvdri hom-
lokzatok cimmel.

A palyazat témajanak leirasa

A beadott fényképek kizarélag Kolozsvar torténelmi bel-
varosaban taldlhaté m@iemléképiiletek homlokzatat abra-
zolhatjak. A kolozsvari mGemlékek jegyzékét meg lehet ta-
lalni a KLMT honlapjan (www.klmt.ro).

Két kategoriaban varjuk a jelentkezéket: 20 éves korig és
20 év felett.

Amatdr és profi fotdsok egyarant benevezhetnek. Egy pa-
lyazoé legtobb 5 darab digitalis fényképpel palyazhat az alab-
bi paraméterek szerint: 30x40 cm formatumban, 300 dpi
felbontasban és jpg kiterjesztéssel. A fényképek elmentése-
kor el8szor a fotds nevét (ékezetek nélkiil), majd a felvétel
sorszamat tiintessék fel (fotosneve_01.jpg).

Leadasi hataridé: 2016. julius 15.

i

Csontvdry: Mandulavirdgzds Taormindban, 1902

A fényképeket a laciesgyongyi@yahoo.com e-mail cim-
re varjuk, illetve postan vagy személyesen a Kolozsvar Tar-
sasag székhelyére (Kolozsvar, Piata Unirii / F6tér 22. szam)
10:00 és 14:00 dra kozott. Telefonos elérhetGség: 0264 592 187.

A palyazénak mellékelni kell egy Word dokumentumot
- a fényképek leirdsaval a kovetkez6 minta szerint: fotos-
neve_0L.jpg, az épiilet leirdsa, valamint az épiilet mGemlék-
kddja -, a jelentkezési lapot és a nyilatkozatot (aldirva és
beszkennelve).

A kivalasztott legjobb 40 fényképbdl kidllitast szerveziink
2016 augusztusaban a Kolozsvari Magyar Napokon a Magyar
F6konzulatus el6csarnokaban.

A kiirds megtaldlhaté a KLMT (www.klmt.ro) és a Ko-
lozsvar Tarsasag honlapjan (www.kolozsvartarsasag.com).
A nyilatkozat, valamint a jelentkezési lap letolthet6 a hon-
lapokrol.

A palyazatot augusztus elején biraljuk el, eredményt pe-
dig a kiallitds megnyitdjan hirdetiink.

Sok sikert kivAinunk mindenkinek!

LXIX. évfolyam 2016. junius ® 31



145 el R i

Csontvdry: Selmecbdnya Ea&t@ 1902




